Zur Iriegstaltbir.

pureh Jlie sich standig verscherfende Kriss des Kapibtalisaus und die Unnwbglichiciix
auf anders als durch ¥Xriegerische art und +seise daraus ginen, wenn auch mur voriber-
Zehenden susweyz zu finden, war fir die proletarischen Xevelutiondrs die Frage nach
dem Verhalten im imperialistischen Kr ieg im Jahre 1937 z2ufs hUchsis aktuelil geworden.

Gegenber dem l.imperialistischen .eltkrieg war nun die unwngéngliche Notwendigz-
keit entstandan, das Vorhandensein des trotz aller Ent artung noch immer proletari-
schen Staates in allen daraus resultiersnden Aauswirkungen zu berilcksichtigsn. Klar
und unbestritten war die Tatsache, dass es das Hauptinterssse der wWeltbourgeoisie
war und auch weiterhin bléeb, ihre Differenzen auf Kosten des rdeltproletariats, des
proletarischen Staates inbegriffen, auszutragen.

Wie musste aun ﬁaa Verhalten der proletarischen Klassenpartei, Klassenorgarisa-
tion, sein?

Selbstverstindlich wussben.die Rifferenzen zu Gunsten des Weltproletariats, zu
Gunsten der Proletarischen Revolution ausgenittezt werden. Dies gilt fUr den Kriegs-

f all genau so #ile es im Frieden unbedingt Gultigkeit hat. Untee é_ den derzeitigen
Bedingungen dex Kepitalfismus, der sich bereits léngst auf seinem abst=igenden Ast
befindet und im Welt-massstab jeden fortschrittlichen Charakter verlore n hat, ist
jades Biindnis mit der Bourgeoisie, mit Tellen der Bourgeoisie, jedes Hinarbeiten
auf ein Biundnis prinzipiell unzuldssig, ein Verlassen der Klassenlinie, ein Verrat
am Weltproletariat. Zur Vollstandigkeit sei darauf verwiesen, dass dies beim £
roletarischen Staat natlrlich anders ist.

Um die kapitalistischen Differsnzesfi tatsdchllch wirksam, dauernd fiir das Helt-
proletariat ausnitzen zu kOnnen, ist es umbedingt erf-orderlich den proletariachen
Kampf ausnahmslos gegen die gssamte Bourgeoisie ausgzgurichten, im nationdlen und
internationalen Mazsstab, in allen kapitalistischen Staatesn ohme Ausnahme.

Eine. Sache der Taktik ist es, bei der Durohfithrung dieses Grundsatrzes, dis jeweiis
herrschenden tatsdchlichen Kampfbedingungen auf dem Boden der Prinzipien stehend, zu
bariekeiohtigen. Vor-aussetzung fir den Siez der proletarischen Sache ist unbedingtas
Festhalten an 3an Pridzipien bei jeweils den Kampfbedingungen angepasster realistischeor
Taktik. 3ich abstrakt zu Friszipien bekennen, aber, wenn auch in shrlicher Absicht,
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verdnderten Kampfibadingungen iis Taltik nicnt zppzssen zu wollen ist Doktrinarisaus,
lzteztern Zpdes Ultrzlinkstun.

Durch dsn Verrat der SP im internaticnelen iassstzb und die Verbrschea der 3%alin-
parteien wurde es den imperialistischen fdubern iberhaupt erst ermoglicht, Anstaltzn
zu 2inem Z. Luperialistischen weltkrieg zu trsffin. In dizsam stehen sich aber nicht
wie 151i3-18 ixk lauter kapitalistische Staaten gegeniiber, sondern der proletarische
Stazt ist zwangslaufig vom orsten Tag an, in diesss ingen 2inbezczen, mag es auch
dem dusseren Scheine nach ctwzs anders ausschen. Trotz allsr stalinscher Entartung ist
Russland nach wie wvor prolstarischer Stast und stdrksts Bastion des deltproletariats.
Der Untergesng dieser wientigen Position wirde den Kampf der %elturbeit-erklasse ausser-
ordemtlich erschweren, wahrscheinlich wa Jahrzehnte gzurickwerfen. Ulese =zrkenntnis
muss dag Proletariat und vor allem dle bewussten proletarischen Revolutiondre wveran-
lassen, den proletarischen Staat mit allen zur Verflgung stehenden, prinzipiell zu~
ldssigen Mitteln zu verteidigen, unter Aufrechterhaltung des unversthnlichen Kempfes
gegen die Stalinblirokratie.

Von Anfapg an ist der zweite imperialistische WNeltkrieg grundlegend ein Krieg der
gesamben Weltbourgeoisie um die Krise des kapitalistischen Systems in erster Linie auf
Kosten des Weltproletariats, des proletarischen Staates inbegriffen, zu Uberwinden.
Unser Kempf muss sich daher von allem Anfang an und in jeder Phase grundsdtzlieh gegen
die gesamte Weltbourgeoisie richten, gegen alle imperial istischen, kapit:listeischen,
am Kriege beteliligten Staaten.

Alleh die kapitalistische Systemkride ist so tief, dass dies £ fir sich allein
nicht genligt, um der #eltbourgeoisie eirigermassen und auf lﬁ%ere Zeit einen geni-
genden Spielraun zu schaffen fir das prolfitable Aeitsrbetreiben der kapitalistischen
Produktion! Varum ausste die Wdeltbeurjzecisie - auf der Basis ihres zrundsdtzlich
gemeinszmen Krieges gZegen das #deltproletariat, gepgen den proleturischen Staat = den
Kriez zuch untsreinander fihren, um darifbsr hinaus einen Teil der kapitalistischen
Konkurranten zu bessitigen. Jeiocch der Krieg der Imperialist n untereindnder hette
nur sexundare Bedeutuug, spislte durchaus auf der Grundlage und im Hahmen des faktische
¥rieges der weltbourgeoisie in ihrer Gesawbheit gegen dus Weltprolstariet, gegen den

proletarischen 3taat.
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Nur zu den sieh daraus crgebenden Konsequenzen flr das vieltprolstariat. Vom Stand-

wankt des Weltoroletariats, des ¥ proletarischep Staztess inbegriffen, vom Standpunkt
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dar seltrevolution mus gesehen und nur ven diesem Gesichbtspunkt =2llsin dlrfen wir
auszehen, stellten di:z beiden imperialistischen Lager (hie Deutschland, Italien,
Japan, dort EZngland, Fraokrsich, . merika) zundchst eine verschisden gr csss Gefahr
dar. iusechlaggebend dafilr wer pleht, dass die cine Seits faschistisch, iis andere
aber "demckratisch" war, auch nicht, dass es das Staliaregime fUr gut hielt, sich mit
diesem oder jenem imperialistischen Teil voriberuchernd oder lénger zu verbiinden, son-
dern vollkommen unabhangig davon war der deutsche Imperialismus infolge seiner riesigen
wirtschaftlichen und politischen Konzentration, seines gewaltigen Riistungsvorsprungs,
seiner geographischen Lage, fir das Vieltprodétariat, fir die Weltrewvolution, fiir den
proletarischen Stuat eine bei weitem grtssere Gefahr als die andere imperialistiache
Gruppe. Gerade durch das Verhaltnis zum proletarischen Staat war die grosse Gefahren-
differenz selbst dem einfachen Arbeit-er deutlich erkennbar.

Diese Erkenntnis musste nun in der praktischen Haltung ihren Niederschlag finden.
Die Tatsache der grossen Gefahrendifferenz konnte und musste im Rahmen des grund-
sdtzlich gegen dle gesamte Weltbourgeoisie rzu filhrenden Kampfes taktisch beriicksioch-
tigt werden durch zweckmassiges und entsprechendes Abstufen der auf dieser Grundlage,
in diesem grunsatzlichen Rahmen gegen jedes £ der mmixsiwswyxtxrwmdixgsyxiwaix
beiden imperialistischen Lager anzuwendenden Kampfmittel und Kampfmethoden.

Diese Taktik war nicht neu, sondern nur das Fortsetzen der schon in den Jahren
1936-39 in Spanien angewdndten Taktik, die von internationalsr Bedeutung war, nun
auf dem ausgeweiteten 2.imperialistischen feltkrieg.

¥un einige Worte zu dieser in Spanien angewandten Taktik. Der Kampf in Spanien,
7om nationalen Gesichtspunkt aus geschen, war Burgsririeg, jedoch vom entscheidenden
internationalen Gesichtspunkt aus betrachtet, berszits Krieg, in Wirxlichksit bereits
ier Auftakt zum 2.icrperialistischern #elikrizz. Kampf ze:sn beide Teils der HSours=oisis:,
ader mit differenzierten Mittels, wethoden, weil und solange der =2ine Teil fiir uns
der bedeutand gefahrlichere war als der ander2 Teil. 30 habsn Wir vollkommen richtig

in 8panisn 1936-37 operiert, gZenau so hattzn #ir sodann im sntfalteten 2.imperialisti-

schen veltiri=gz zu handeln, solenge die grosss G:efahrendifferenz bestand.
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Der spanische Bir-gerkricg war, zundcnst im spanischer, also paticnalen Mass:tab
gesehen, ein Kempf verschiedener Klassen ein und dersel:en Fation, jedenfalls von
Juli bis Ende 1936. wahr2nd diessr Zeit war <r von der einen Seite her proletarisch-
revolutiondrer BlUrgerkrieg, von der andersn Seite her kapitalistisch-gesgenrevolutikmérst
BUrgerkrieg. it tatkraftiger Hilfe der verraterischen 3ozisldemokratie, der Stalin-
partei und der unter anarchistischer Fihrung stehenden Gewerkschaftsblirokratie gelang
es der spanischen Linksbourgeoisie, dem republikanischen BlUrgertum, die vorhandenen
Ansdtze der Doppeifjerrschaft szu liquidieren, dis Arbeiterrdte und Arbe-itermilizen
zu beseitigen.

Vom internationzlen Standpunkt war Franco vom Anfang an ein Instrument der Welt-
bourgeoist e. Doch in dieser ersten FPhase des spanischen Blrgerkriegs (Juli bis Dezem-
ber 1936) wurde die intermationle Seite von der nationalen noch iberwogen.

Seit Anfeng 1937, noch immer rein national, also isoliert gesehen, war nun der
spanische Burgerkrieg ein blirgerlicher Birgerkrieg von beiden Seiten. Ein Bilrggrikrigg
zwischen der "Linken, demckratischen" republikanischen und der recht-en , faschistischen
Bourgeoisie Spaniens. Er war dadurch zum Kampf itmwawkib innerhalb ein“&&rnelben Klasse
geworden. Allein seit Anf-ang 1937 bis zum Ende Uberwog die intermationale Bedeutung
bei weitem das spanisch-nationale Gewicht des Burgerkrieges. Franco kampftes als In-
strument der Weltbourgeoisie (in erster Frountdes italienischen und deutachen Imperia~
lismus, der den faschistischen Kampf in Spanien leitete) gegen die entartete, aber
noch immer proletarische Sowjetunion, die den gesamben blirgerlich- republikasnischen
Kempf in Spanien politisch und militérisch leitete.

Der spanische Blirgerxrieg war m nun in diesar zweiten, langen Phase, eingeschitzt
von dem nunmehr aussc:laggebend gewordenen internationalen Gesicntspunkt, grundlegend
2in Kampf zwischen verschiedenen Klassen (némlich der Weltbourgeoisie gegen das Helt-
proleteriat, den proleturisohen Staat inbecriffen) und in diesem Rahmen sekunddr ein
Kampf innerhalb eir und derselben Klasse (ndmlich der spanisch~ republikanischen und
der spanisch faschiatischen Bourgeoisie).

Der 2.imperialistische weltkrieg wer vom Beginn an nicht ein Krieg fywischen ein
und derselben Klasse werschiedener Kat-ionen, sondern ein weltkrieg, in dem der pro-
letarische Staat tatsdchlich vom allerersten Augenblick an miteinbezogen war (obwohl

der feltkrieg dusserlich, dexn oberfléacllichen Schein nach zundchst nur zwischen den
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gwel impeeialistischen Lagorn vor sich zing). Duroa die Tatsache, duss also d=r prale-
tarische Stast in den vieltkrieg vom allerersten iugenbliok an zwangsldufiz miteinbe-
zogen war, war der 2.imperiallstische Aelt'erieg
1) grunlegend e=in Kampﬁé zwisshen verschiedenen Klassen, némlich 2ire Auseinander-
setzany zwischen veltbourgecisie und smikxpxxakwkxexi ieltprolstariat {proleta-

rischer Staat inbezriffen) und

2) erst auf dieser Grundlage und einzig und alkein in diesem Rahmen eine & Ausein-
andersetzung zwischen den Impsrialisten, innerhald der weltbourgeoisle selbst,

gin Kampf innerhaldb ein und derselben Klasse.

Der 2.imperialistische weltkrieg war also grundlegend ein Kampf zwischen verschie-
denen Klassen, wobei auf dieser Grundlage ein Kampf innerhdb ein und derselben Klasse
(néimlich innerhalb der Weltbougeoisie) ausgetragen wurde. Dieser selkunddre Teil war
mit der Niederlage Italiens, Deutschlands und Japans vollendet. Der primdre Teil des
Weltkrieges dagegen ist noch nicht vollendet. Die Sowjetunion wurde zwar von der Welt-
vourgeoisie filrchterlich zugerichtet und zuriekgeschleudert, besteht aber als prole-
tarischer Staat nach wle vor. Der grundlegende Teil des Kriegszieles der #eltborugeoisie,
die Ligquidierung der SU als proletarischer Staat ist noch nicht zu Ende gef-ifhrt und
der Inhalt der jetzigen Zwischenphase bestht darin, diese Schlussauseinandersetzung
vorzubereiten, die dazu nttige EKrdfteumgruppierung in die Wege zu leiten.

Dieser Inhalt des 2.imperialistischen weltkriges ergibt siech aber letzten Endes
und vor allem aus seinen Ukonomischen Grundwurzeln und Zielen. Die #eltbourgeoisie
musste darauf ausgehen und geht in der Tat darauf aus die kapitalistische Systemkrise
zeitweilig zu Uberwinden in erster Linie auf Kosten des Aeltproletariats (des prolet.
Staates inbegriffen) und nur weil dies infolge der Tiefe der kapitalistischen Krisa
nicht xm ausreichte, mMsste sie eine LUsung in zweiter Linie auch auf Kosten eines
Teiles der #Heltbourgeoisie suchen. -as waren l:i: sekxundaren Bedingungen, Interessen,
innerhald dersr sich der Z. imperialistische weltkrisg bewegte.
8= Sobald dies erkunnt wur, hatte es die revolutiondre kominierte Kriegstaktik wmeler
mit der Frage ("biirgerliche) Demokratie oder Fasd:ismus” noch mjt der Frage “welcher
birgerlicher Stazt steht im Bundnis mit dem proletar-isd en Steet und welcher nicht"

sondern nur mit folzenden Fragen zu tun:

1. Bestaund wahrund elner gewissen Zeit t.%sachlich, gzomessen vom prolet:.rischz- rovo-
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lutionaren Standpunkt, sine grosse uifferenz in der Gefshriung des ieltprolaturiats,
des proletarischen Stagtes inbegriffen, durch die beiden imperid istischen Lager”
wWenn ja, so mussfe sie revolutionar, d.h. zu-gunsten der prdlztarischen Revolution
ausgeniitzt werden, wen: und soweit dJdiese tatsdchlich im Xahmen der proletarisch-
revolutiondren Grundsatze ausgeniitzt werden konnte.

2. yiile, auf welche neise konnts die Tatsache der grossan Gefahrendifferenz revolutio-
nar ausgenpitzt werden.

Diese 2. Frage wufde durch 4 ie =wm revclutiondr e kombinierte Kriegstaktik positiv
beantwortet, indem sie die taktische Linie aufzelste, auf der dieses rev olubtionire
Ausniitzer der grossen Gefahrendifferenz, sclange sie wdhrte, immer am Boden der Gruni-
sttze urd Prinzipier bleiberd, verwirklicht werder konmnte.

Der Umbruch in Italien im Jahre 1943, im Zusammenhang wit den sonstiger inzwischen
eingetretenen Yachtverschiebungen, beseitigte diese grosse Gefahrendifferenz und demit
auch die Hauptvoraussetzung des Anwendens der differenzierten (kombirierten) revolu-
ticnidren Kriegstaktik.

Zur Illistration seil noch abschliessend die Stellungrehme von L.T. zu der hier auf-
geworfener Frage angefitrt: L.T. in dem Buch "The case of L.T."

Frage: Was wirden Sie tun, wern Sie (erginze im Falle eines Krieges) in Examixwasxj
Frankreich oder England weren?

L.T. In Rrankreich oder England wilrde ich den Sturz der Bougeoisiehberschaft vorbereiten.
Frage: 8ie sind eine bedeutende revelut iodre Perstnlichkeit. Russland und Frankreich
haben ein kilitdarbundnis. ¥ehmen wir tun an, ein Kriez bricht aus, Xioh interessiert
dabel nicht, wes sie zur russischen Arbeiterklasse sagen wilirden zu dieser Zeit. Das
welss ich. wWas eber wirden Sie der franzUsischeén Arbeiterklasse sagen in EBezug auf die
Verteidigung der SU ?7 wiirden Sie sepger: Sturzt die frorzsiche Bourgecisie? L.T.

Liese Fragze ist mehr oder weniger ir der Thesen "Der Kriepy urd die l:oI." in diesem Sinn
beantwortets . In Frazkreich wirde ict in Opvesition zur ﬁ%ierung bleiben und die™ se
(pposition systecmatisch fortentwickelp. In Dsutse hland wirde ich alles in meiner acht
stehende urterrehmen, wn die Kriegsmachinerie zu sabotierszn. Deas sind zwei verschiedene
vinge. In Jeutschlznd und Japar wilirde ich, soweit ich dazu in Ber Lage bin, militerisdis
#ethoder spwerden unm die Kricgsmaschirerie zu bekéapfer und zu schédigen und sie zu

..desorgarisieren. Irn PFrankreich ist es die politische Opposition gegen die Bourzeoisie
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und die Vorbereitung der ymX proletarischen Revolut-ion. Reides sind revolutionsdre
¥ethoden. Aber in peutschland und Japan nabe ich als unuittelbzres Ziel Gie Zer -
sttrung (Desorganisatior) der gargzen Kriegsrmaschirerie. In Prarkreich habe ich

des Ziel der proletarischen Reveoluticrn.



