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8. September 1929

Werter Genosse Frey,

Ich werde mit voller Offenheit und Schonungslosigkeit sprechen. Ich kann IThren letzten Brief
ebenso wie die beiden vorhergehenden nur folgendermafen erkldren:

Entweder mit einem krankhaften Nervenzustand, der Sie daran hindert, die Dinge zu sehen, wie
sie sind;

oder mit Tratsch, dem Sie leichtsinnig vertrauen;

oder mit dem sektiererischen Bestreben, um jeden Preis mit der internationalen Opposition zu
brechen.

Eine andere Erklérung fiir Ihre ungeheuerlichen Briefe kann ich nicht finden.

1. Sie fiihren sich in dem Brief hysterisch auf. Anders kann ich das nicht nennen. Das ist
der gelindeste Ausdruck, den ich in meinem Vokabular beziiglich dessen finde, dass ich mir
gestattet habe, Thre Aufmerksamkeit auf die Meinungsdifferenzen mit der linken Opposition
iber den sowjetisch-chinesischen Konflikt zu lenken. Sie bringen dazu alte Zitate aus der ,,Ar-
beiterstimme®, beschuldigen mich, Thre Dokumente nicht zu lesen, und legen meine Anfrage,
direkt als Beleidigung Threr Gruppe aus. Das ist kein seridses Herangehen, keine sachliches,
kein politisches Herangehen. Es ist das ein neurasthenisches Herangehensweise.

Ich habe mich nicht nur an Sie gewandt. Ich habe mich gleichzeitig an alle linken Oppositions-
gruppen mit einem vollig gleichlautenden Brief gewandt, um sie zu bewegen, gleichzeitig auf
eine duBerst wichtige Meinungsdifferenz zu reagieren. Ich habe dabei keinen Augenblick daran
gezweifelt, dass Sie hinter mir stehen. Gerade Genosse Frank,! den Sie so unkameradschaftlich
ohne jeden Grund attackieren, sagte zu mir: ,,Frey wird zweifellos einen richtigen Standpunkt
einnehmen. Er hat diese Frage schon vor langem gestellt und immer die richtige und genaue
Formulierung gefunden.” Wenn ich mich an Sie gewandt habe, ebenso wie an alle anderen
Gruppen, so nicht deshalb, weil ich Thre Position etwa ignoriert habe oder sie mir suspekt ge-
wesen wire, sondern dazu, um Sie zu bewegen, Thren alten Standpunkt ehestens energisch zu
bestitigen und auf ein neues und sehr wichtiges politisches Faktum anzuwenden: Auf den
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sowjetisch-chinesischen Konflikt. Das ist auch alles. Ein politisch denkender Mensch konnte
meine Anfrage nur so und nicht anders auslegen. Niemand aufler Ihnen hat diesbeziiglich Pro-
test erhoben.

2. Das von Thnen in Threm Brief wiederholte Zitat iiber den Thermidor ist sehr treffend.
Ich fiihre es in meiner Broschiire gegen Urbahns lobend an. Diese Broschiire muss alsbald in
deutscher, franzosischer und russischer Sprache erscheinen.

! Zu Jakob Frank siehe Kurzbiografien



Doch es geniigt nicht, gute marxistische Formeln zu finden. Man muss sie aktiv anwenden, man
muss fiir sie kdmpfen, und zwar nicht nur im nationalen, sondern im internationalen Maf3stab.
Wie haben Sie, sagen wir, auf die Haltung Urbahns® in der Frage des sowjetisch-chinesischen
Konflikts reagiert? Hat Ihre Gruppe in einem Beschluss die Linie Louzon-Pazas (?) als kor-
schistisch und Urbahns* als doppelziingig beurteilt? Haben Sie versucht, auf irgendwelche an-
dere Weise gegen das korschistische Bacchanale beziiglich des sowjetisch-chinesischen Kon-
flikts zu protestieren? Haben Sie im ,,Volkswille* {iber diese Frage einen Artikel geschrieben?
Haben Sie sich an die franzosischen Genossen gewandt? Haben Sie mir dariiber geschrieben?
Nein, nein und nochmals nein. Mir haben Sie geschrieben, um iiber Ihre personlichen Krankun-
gen zu sprechen. Die politischen Fragen gehen an IThnen vorbei. Wenn ich aber Thre Aufmerk-
samkeit darauf lenke, so machen Sie daraus wieder eine personliche Krinkung.

Glauben Sie wirklich, dass Sie, weil es in Threm Archiv gute Zitate gibt, dies der Notwendigkeit
und Verpflichtung enthebt, einen aktuellen Kampf, und zwar im internationalen MaBstab, zu
fiihren? Das bedeutet aber, das Wesen der politischen Aktion zu ignorieren. Oder vielleicht sa-
gen Sie, dass Sie dafiir weder Zeit noch Mittel haben? Dafiir braucht man weder von dem noch
von jenem viel. Sie schreiben gigantische Briefe Bagatellangelegenheiten. Warum haben Sie
nicht im Volkswillen einen kurzen politischen Brief veroffentlicht und sind beleidigt, wenn man
das erwdhnt? Entschuldigen Sie: Das sind die Manieren einer Primadonna und nicht die eines
revolutiondren Politikers.
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3. Mit einer Beharrlichkeit, die ich als gewissenlos bezeichnen muss, fahren Sie fort zu
behaupten, dass ich mich zu Ihrer Gruppe nicht loyal verhalte und dass ich die beiden anderen
osterreichischen Gruppen gegen Sie unterstiitze. Ich wiederhole noch einmal: Das alles Unsinn.
Sie versuchen es mit Intrigen oder auch mit den Erzeugnissen einer krankhaften Fantasie. Auer
der Arbeit an meiner Autobiografie befasse ich mich in den letzten Monaten hauptsachlich mit
den franzdsischen Angelegenheiten. An die deutsche Frage habe ich mich erst in allerletzter
Zeit gemacht. Mit Amerika, der Tschechoslowakei und anderen Léndern konnte ich mich erst
in allerletzter Zeit befassen und leider nur episodisch. Mit den dsterreichischen Angelegenhei-
ten habe ich mich tiberhaupt nicht befasst. Weder Sie noch jemand anderer kann auch nur ein
Wort, eine Handlung oder einen anderen Schritt meinerseits nennen, die als Unterstiitzung der
beiden anderen Osterreichischen Gruppen gegen Sie oder als eine Solidarisierung mit Thnen
gegen Sie und Thre Gruppe bezeichnet werden konnte. Sie gestatten sich im ungebiihrlichen
Ton von meinen anderen Filialen in Wiener zu sprechen. Aus welchem Grund? Nennen Sie die
Tatsachen! Prizise Tatsachen. Allerdings nicht in einer Aufzdhlung der Verdienste Ihrer
Gruppe, noch mit Beschuldigungen des Genossen Frank und anderer Genossen — das alles habe
ich schon gehort. Nein, nennen Sie die Tatsachen, die Thnen die Insinuation gestatten, ich hitte
irgendwelche geheimen Griinde, die ich mir nicht gestatte, laut auszusprechen. Ich kann iiber-
haupt nicht verstehen, was Sie mit dieser Unterstellung sagen wollen. Spielen Sie nicht Verste-
cken, befassen Sie sich nicht mit Diplomatie {iber das Thema meiner ,,Ungerechtigkeit®, son-
dern sagen Sie klar und gewissenhaft, was Sie eigentlich sagen wollen!

4. Im Sommer sind bei mir zufillig einige Genossen aus verschiedenen Léndern zusam-
mengekommen. AuBer Rosmer? kamen Sie alle aus eigener Initiative. Aber als Oppositionelle
aus fiinf Landern einige Tage zusammen waren, und als sie die ersten Gespriche iiber interna-
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tionale Publikationen der Linken Opposition usw. fiihrten, machte ich unverziiglich den Ver-
such, Sie nach Konstantinopel zu rufen. Ich habe Ihnen zuerst geschrieben. Sowohl Rosmer als
auch ich erwarteten Sie mit groBer Ungeduld, damit
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wir uns gemeinsam die ersten Schritte {iberlegen. Als wir keine Antwort bekamen, beunruhigten
wir uns. Ich bat Genossen Frank, IThnen noch einmal zu schreiben. Doch es stellt sich heraus,
dass Sie in dieser Zeit in einem Zustand permanenter Beleidigung waren und dass Sie der An-
sicht waren, es sei das Gescheiteste, weder mir {iber IThre Kriankung noch tiber deren Ursache
zu berichten. Sie meinten offenbar, ich miisse selbst erraten, warum Genosse Frey beleidigt ist.
Ich versichere Thnen, dass ich nicht weil3, ob ich lachen oder ziirnen soll. Sechs Wochen lang
haben Sie nicht geantwortet (ich schreibe nach dem Gedéchtnis, ohne im Archiv nachzusehen).
In dieser Zeit sind alle abgereist. Danach — v6llig unerhort — haben Sie sich entschlossen, neu-
erlich dariiber beleidigt zu sein, dass man Sie nicht in Kenntnis gesetzt und sich mit Thnen nicht
beraten hat. Und Sie haben sich ein drittes Mal beleidigt, dass Sie sich, oh Schreck, bei
Salus® erkundigen mussten, welche Schritte jetzt folgen sollen. Aber dass Sie nicht nur nicht
gekommen sind, noch geruht haben, auf zweite Briefe zu antworten, wie sollten man sich Sie
da verstidndigen, auBer durch einen durchreisenden Genossen? Belehren Sie uns, bitte, wie man
sich zu Thnen verhalten und in welcher Form man mit Ihnen Gespréche fiihren soll.

Danach kam Rosmer zu Thnen, ein absolut loyaler Mensch. Er konnte keine Spur von Vorein-
genommenheit zugunsten dieser oder jener Osterreichischen Gruppe haben. Er kam mit den
besten kameradschaftlichen Absichten zu Ihnen. Womit haben Sie ihm erwidert? Mit einer ein-
gehenden Darlegung Threr Krankungen. Und wie sich auch Genosse Rosmer bemiihte, er
konnte weder begreifen noch mir erkliaren, worin der Inhalt Threr Beleidigungen besteht.

5. Sie haben von vornherein erkldrt, dass Sie sich keiner internationalen Vereinigung an-
schlieBen, sondern ein ,,Sympathisierender sind und bleiben. Weshalb, aus welchem Grund?
Was haben Sie fiir ein Recht, sich davon zu absentieren, zusammen mit anderen an der Griin-
dung einer internationalen Fraktion zu arbeiten? Was leitet Sie bei Threm Verhalten? Personliche
Krinkung oder nationales Sektierertum?

Rosmer hat bei der Schaffung eines vorbereitenden Initiativbiiros die Initiative ergriffen, eines
Biiros, das sich selbst keine Rechte herausnimmt, sondern MafBnahmen zur Herstellung der
Verbindungen
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zwecks Ausarbeitung der Grundelemente einer internationalen Plattform und Vorbereitung ei-
ner Konferenz trifft. Das alles muss in enger Fiihlung mit den nationalen Gruppen und auf di-
rekte Vereinbarung mit ihnen geschehen. Warum sollten Sie oder ein anderer Vertreter Ihrer

> Wolfgang Vaclav Salus (Parteiname auch: W. Krieger; 1909-1953): tschechisch-deutscher Kommu-
nist. 1924 Beitritt zur Jugendorganisation der tschechoslowakischen KP, 1927 Delegierter der kommu-
nistischen Jugend in Moskau. Dort kam er in Kontakt mit der Linken Opposition. 1929 bis 1933 Trotz-
kis Sekretir auf Prinkipo und dann Vorsitzender einer trotzkistischen Gruppe in Prag. 1933 Verant-
wortlicher der Exilzeitschrift der IKD, Unser Wort. Nach der Machtiibernahme der Stalinisten verlief3
er die Tschechoslowakei 1948. Beteiligung am Aufbau der deutschen Sektion der Vierten Internatio-
nale. 1951 Beteiligung an der Griindung der an Jugoslawien orientierten Unabhdngigen Arbeiterpar-
tei. 13.2.1953 in Miinchen von einem Stasi- und KGB-Agenten mit einem langsam wirkenden Gift
vergiftet, an dem er erst in der Nacht vom 4. auf den 5.3.1953 starb.



Gruppe diesem Biiro nicht angehdren? Nicht ein Projekt der Thesen vorschlagen, nicht den Plan
einer internationalen Konferenz und so weiter und so fort.

Aber nein, Sie wihlen einen anderen Weg. Sie legen die Hiande in den SchoB3 und erkldren: Ich
bin nur ein Sympathisant und auBerdem bin ich beleidigt. Ich sehe wohl, dass Sie beleidigt sind,
aber Sympathie bemerke ich bei Ihnen keine.

Sie verstehen, Genosse Frey, dass eine Fortsetzung unserer Korrespondenz in dieser Art keinen
Sinn hat. Ich erwarte von Thnen einen Brief ganz anderer Art. Dieser Brief sollte nach meiner
Ansicht aus einigen Dutzend Zeilen bestehen. Sie miissen vollig genau, konkret und streng
praktisch darlegen, was Sie eigentlich fordern, d.h. welche unrichtigen Handlungen unterlassen
werden miissen und was getan werden muss in Bezug auf Thre Gruppe, und wer das tun soll.
Alles muss strikt sachlich und mit Nennung der Namen erfolgen. Wenn ich einen solchen sach-
lichen Brief von Thnen erhalte, so verpflichte ich mich, Thnen ebenso sachlich zu antworten.
Wenn ich aber als Antwort auf diesen Brief einen neue Jeremiade erhalte, so lege ich sie ins
Archiv und meine ganze Korrespondenz mit Thnen wird gebiindelt und abgelegt.

Die Offenheit und Schérfe dieses Briefes ist durch das Bestreben hervorgerufen, unsere Bezie-
hungen nicht nur zu retten, sondern sie auf ein gesundes Gleis zu flihren. Eines ohne das andere
ist unmoglich. Die Entscheidung liegt bei Thnen.
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Werter Genosse Irey!

Ich werde mit voller Offenheit und Schonungslosigkeit spreche:
Ich kenn Ihren letzten Brief ebenso wie die beiden vorhergehenden
1/folgencil.e:r:m:assen erkléaren:

Entweder wit einem krenkheften Nervenzustsnd, der Sie
dsren hindert, die Dinge zu sehen, wie sie sind;

oder wmit Trstsch, dem Sie leichtsinnig vertrauen;

oder mit dew sektiererhsften Bestreben, um jeden Preids
mit der internstionslen Opposition zu brechen.

Line sndere Erkldrung flir Ihre ungeheuerlichen Briefe
ksnn ich nicht finden.

I. Sie filihren sich in dem Brief hysterisch suf. Anders
ksnn ich dss nicht nennen. Dss ist der gelindeste Ausdruck, den
ich in meinem Vokabulsr begziiglich dessen findc,dﬁﬁg ich mir
gestattet hsbe, mm Ihre Aufmerkssmkeit suf die Meinungsdiiferenzen
mit der Linken Opposition iiber den sowjetisch-chinesischen
Konflikt zu lenken. Sie bringen dszu slte Zitate sus der
"Arbeiterstimme", begchuldigen wmich, Ihre Dokumente nicht zu
lesen, und legen meine Anfrege direkt sls Beleidigung ihrer
Gruppe sus. Dss ist kein seritses Hersngehen, kein sschliches

Herengehen/ kein politiscﬁ;;Z Es ist dss eiu neurssthenisches

Herangehen.

Ich hebe wmich nicht nur sn Sie gewendt. Ich hsbe wmich
tleichzeitig sn slle linken oppositionellen Gruppen mit einem
vOllig gleichlsutenden bBrief gewsndt, um sie zu bewegen, gleich-
zeitig suf eine Busserst wichtige Meinungsdifferenz zu resgieren.
Ich hsbe dabei keinen Augenblick dersn gezweifelt, dass Bie
hinter wir stehen. Gersde Genosse Frenk , den Sie so unkamerad-
scheitlich ohne jeden Grund sttackieren, ssgte zu wmir: "Frey
wird zweifellos einen richtigen Stendpunkt einnehmen. Er hst
diese Fr.pe schon vor lsngem gestellt und immer richtige und
gensue Formulierungen gefunden." Wenn ich mich sn Sie gewsndt
bsbe, ebenso wie sn slle snderen Gruppen, so nicht deshezlb, ﬁé?
weil ich Thre Position etws ignoriert hsbe oder sie uir v h-
iy gewesen wire? sondern dszu, u#F Sie zu bewegen, Ihren slten
Stendpunkt ehestens energisch zu bestdtigen und suf einmm neuea
und sehr wichtiges politisches Foktum snzuwenden: Auf den



sowjstisch-chinesischen Konflikt. Dss ist such slles. Ein
politisch denkender Mensch konnts meine Anfrege nur so und
nicht snders suslegen. Niemsnd susser Ihnen het diesbeziglich
Protest erhoben.

7. E®. Des von Ihnen in Ihrewm Brief wiederholte Zitst
iber den Therwmidor ist sehr treffend. Ich fiilhre es in meiner
Broschiire ge;en Urbans lobend en. Diese Broschiire muss slbsld
in deutscher, frenzosischer und russischc&ﬁprache erscheinen.

- &yCh es genigt nicht, gute marxistische Eommim Formeln
anﬁaﬁéﬁéeﬁz Men wmuss sie aktiv snwenden, msn muss flir sie
kdmpfen und zwer nicht nur im n.tionalen, sondern im internstko-
nslen Messtsb. Wie hoben Sie nespiepk, ssgen wir suf die Haltung
Urbsns! in der Frage des sowjetisch-chinesischen Konflikts
resgiert? Het Ihre Gruppe in einem Beschluss die Linile
Louzon-Pazes (7) els korschistisch und Urbens' sls @oppel-
zlingig beurteilt? Haben Sie versucht, suf irgendwelche andere
Weisce pegen des korschistische Bscchensle beaziglivh des sowjetisch-
chinesischen Konflikis zu protestieren? Hsben Sie im yolkswillan
iibar diese Froge einen Artikel geschrieben? Haben Sie sich an
die frenzOsischen Genossen gewsndt? Heben Sie wir dsriber
geschrisben? Lein, nein und nochmels nein. Mir hsben Bie ge-
schrieben, um Uber Ihre persdnlichen Krdnkun.en zu sprechen.

Die politischen Y¥regen gehen sn Ihnen vorbei. wenn ich sber Ihre
Aufmerkssmkeit dsraui lenke, so mechen Sie dsrsus wieder eine
personliche Krankung. .
Glsuben Sie wirklich, dess e=w , welil es in lhrem
Archiv gute Zitste gibt, #4e dies der Notwendigkeit und Veryﬁlﬁch_
tung enthebt, einen sktuellen Kompf und zwer im internstionslen
Meéstsb zu filhren? Das bedeutet bber, dss Wesen der politischen
Aktion zu ignorieren. Oder vielleicht ssgen Sie, dass Sie daiiir
weder Zeit noch Mittel hsben? Defiir brsucht men wZeder von dem
noch von jenem viel., Sie schreiben gigsutische briefe iber
Bagetellangelegenheiten. VWarum hab;wai}e nicht. ip Volkswillen
einen kurzen politisch-:n Brief gaechn;ebeﬁpang:§eldlg | eaeh,
wenn men das erwihnt? Lntsohuldlgen Sle. Das sind EBninm dle
Msnieren einer Primsdonne und nlcht ¥ines revolutioniren
Politikers.,
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5. Mit einer Beherrlichkeit, die ich gls gewissenlos bezeichnen
muss, fehren Sie fort zu behzupten, dsss ich wmich zu Lhrer Gruppe
nicht loysl verhslte und dess ich die beiden enderen Osterreichi-
schen Gruvpen gegen Sie unterstiitze. Ich wied-rhole noch einmel:
Des ist Unsinn. Sie versuchen es mit §imm Intrigen oder zuch wit
den Erzeugnissen einer krsnkhsften FPhentssie. hAusser der Arbeit

sn mainar Autobiogrspinie befasse ich mich in den letztan Monsten
hgupuséchlich wit den fresnzOsischen Angelsgenheiten. An die
deutsche Froege hzbe ich nich erst in sller letzter Zeit s ewmscht,
Mit Aweriks , der Tschechoslowskei und snderen Landsrn konnte ich
irich earst in sllerletzter Zeit befsssen und leider nur eplsoaisch.
Mit den Osterreichifchen Angelsgenheiten hebe ich mich Uberhsupt
nicht befssst. Weder Si= noch Jjewmsnd snderer Kenn such nur ein
wort, eine Hsandlung oder sinen snderen Schritt memmem wmeiner-
seits nennen, die ols Unterstiitzung der beiden snderen Oster-
reichischen Gruppeno segen Sie oder els eline BSoliasrisierung

wit ihnen gegen 3Sie und Ihre Gruppe bezeichnet werden konute.

Sie gestetten sich iw ungebiihrlichem Ton von meinen sndsren Filis-
len in VWien zu sprechen. ﬂﬂ@ welchem Grund? Nennen Sie cie Tet-
sechen. Prizise Tetsschen. Allerdings nicht in einer sufzdhiung
der Verdiensteilhrer Gruppe , noch mit Bbeschu.digungen des Genossen
Frenk und esnderer Genossen ~ des slles hebe ich schon gehort.
Nein, nennen Sie cie Tstsschen, die me Thnen gpesnvpuhtens die
Insinustion gestatten, ich hitte irgendwelche geneime Grinde,

um die beiden enderen Gruppen vorzuziehen. Grihde,"ich wir

nicht gestette, lsut suszusprechen. Ich ksnn lberhsupt nicht ver-
stehen, was Sie mit dieser hlure seuzen wollen. Spielen

3ie nicht Verstecken, befassen Sie sich nicht wmit Diplometie

Uiber dee Thems wmeiner "Ungerechtigkeit", sondern ssgen Slie Kilar
und gewissenhait, was Sie eigentlich sagen wollen!

4, Im Sommer sind bei wir zufallig einige ch%ifcn sus verschie-
denen Landern zussmmengekowwnen. Ausser Hosmer siﬁgjgie ell= sus
eigener Initistive gekghmen. Aber als Oppositionelle sus funf
Lindern einige Taie zussmmen vsren, und sls sie die ersten Gaspridche
Uber internstionsle Publikstionen der Linken Opposition usw.
fiihrten, machte ich unvergziglich den Versuch, Sie nsch Konstenli-
nopel zu rufen. Ich habe Ihnen zu_s¥iewerst geschrieben. Sowohl

Rosmer gl. such ich erwsrteten Sie mit grouser Ungeduld, demit



Keine
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wir(giﬂfigggﬂjagg\die ersten Schritte Uberlegen. Als wir keine
Antwort bekemen, beunruhigten wir uns. Ich bet Genossen Frsnk,
Ihnen noch einmel zu schreiben. Doch es stellt sich hersus, dsss
Sie in dieser Leit in einem Zustsnd permsnenter bBeleidigung waren
una usss Sie dsr Ansicht weren, es sei des Gescheiteste, weder
mir uUber Ihre Krinkung noch iiber deren Ursakhe zu berichten. Sie
meinten offenbsr, ich misse selbst erreten, wsrum Genosse Frey
beleidigt ist. Ich versichere Ihnen, dsss ich nicht weiss, ob ich
lachen oder zirnen soll. Sechs Wochen lsng heben Sie nidht gesnt-
wortett (ich schreibe nach dem Geddchtnis, ohne im Archiv nechzu-
sehen.) In dieser Zeit sind slle ebgereist. Dsnsch - vollig
unerhort - haben Sie sich entschlossen, neuerlich dgriiber beleidigt
zu sein, dess msen Sie nicht in Kenntnnis gesetzt hww und sich mit
Ihnen nicht bersten het. Und Sie heben sich ein drittes Abl belei-
uipt, dess Sie sich, oh Schreck, bei Sslus erkundigen mussten,
welche Schritte jetzt folgen sollen. Aber ds¥ Sie nicht nur nicht
gekomuen sind, noch geruht hsben, suf zweite Briefe zu sntworten,
wie sollte gon Sie da verstsndigen, suscer durch einen durchreisender
Genossen? Belehren Sie uns, bitte, wie mzn sich zu Thnen verhslten
und in welchen Formen/ﬁf%wihnen Gesprsche filihren soll.

Dsnach ksm Roswmer zu IThnen, ein sbsolut loyesler Mensch.
kr konnte keine Spur von Voreingenommenheit zugunsten dieser oder
Jjenar osterreichischen Gruppe hsben. Er kewm mit den besten kemerad-
scha:tlichen Absichten zu Hhnen. VWowmit haben Uie ihwm earwidert?
Mit einer einp,ehenden Darlegung Ihrer Krznkungen. Und wie sich zuce-h
Genosse Rosmer ?ﬁﬁﬁfgﬁa er konnte weder begreifen, 2§ih mwir er-
klaren, weﬂﬂ&&E(IﬁHEEE/Ihrqt Beleidigungen ist . i E?mT,

54 Sie hsben von vornherein erklart, dess Sie sich keiner inter-
neticnslen Vereindagung enschliessen, sondern ein "Sympethisierender”
sind und bleibe-n. Wehslb, ﬁui_uelchem Grund? Was haben Sie fir

. . dgggfiw A . .
ein iecht, sich de zuruckesnbelier, zussumen wmit snderen zn der
Grindung einer internstionslen Fraktion zu srbziten? Wamwbniirmseno
Weg leitet Sie bei Threm Verhzlteun? Personliiche Krankung oder
nstionsles Sektierertum?

Rosmer het bei der Schaifung eines vorbereitenden Initistiv-
biros dje Initigtive eryriffen, eines Blurps, des sich weder selbst
EE;@EQEMZ
4

rnechte sondern Mgssnshwen zur Hcrstcllun@@er Verbindungan
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T Aﬁsarbeitung der Grundelemente einer internstionslen
Flattform und #ma Vorbereitung einer Konferenz trifft. Dsgs
51llas muss in enger Fihlung wit den nationslen Gruppen und
suf direkte Vereinbsrung wit ihnen geschehen. Wwarum sollten
Sie oder ein snderer Vertreter Ihrer Gruppe aiesem biiro nicht
anzehoren? Hicht ein Projekt der Thesen von4chlagenlazgsht den
Plsn einer internstionslen Konrerenz susasrbeiten umd so’ weiter
uba’s0 fort?

Aber nein, Sie wahlen einen sndern Wegy. Sie legen die
Findey in den Schoss und erklédren: Ich bin nur ein Sywpethissnt
und suss-<rdewm bin ich beleidigt. Ich sehe wohl, dsss Sie beleidigt
sind, sberSympsthie bemerke ich bei IThnen keine.

* * *

Sie verstehen, Genosse Frey, dsss eine Fortsetzung
unserer Korrespondenz in dieser Art keinen Sinn het. Ich er-
warte von Ihnen einen Brief gsnz snderer Art. Dieser Brief sollte
nach meiner Ansicht sus einigen Dutzend Zeilen bestehen. Sie
missen vollig geneu , konkret und streng prektisch dsrlegen,
wss Sie eigentlich fordern , d.h. welche unrichtigen Hsndlungen
unterlsssen werden miissen und wes getsn werden muss in Zug
suf Ihre Gruppe, und ver dss tun soll. Alles mus§cﬁtrikt ssch-
lich und mit Nennung der Lsmen eriolgen. Wwenn fammmaom einen
solchen sachlichen Brief von Ihnen erhslte, so verpilichte ich
mich, Ihnen ebenso ssachlich zu sntworteu. kenn ich sber sls Ant-
wort suf diesen Brief eine neue Jeremisde erh:lite, so lege ich
sie ins Archiv und weine ganze Korrespomdenayit Ihpen wird
peblinuelt und sbgelegt.

Die Offenheit und Schirfe dieses Briefes ist durch dss
Bestreben hervorgerufen, [nicht nur/Unsere Beziehungern zu retten,
sondern sie suf ein gesundes Gl-eis zu fiihren. Eines ohne dss

endere ist unmdOglich. DLie Entscheidung liegt bei Ihnen.



