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Wien, am 28. August 1929.

Werter Genosse!

In Threm kurzen deutsch geschriebenen Begleitschreiben zu IThrem russischen Aufsatz tiber den
Sowjet-chinesischen Konflikt betonen Sie, da dieser Ihr Aufsatz prinzipielle Fragen aufrolle,
sei unsere Stellung dazu von auB3erordentlicher Wichtigkeit.

Noch bevor wir Thren Artikel erhalten [haben], haben wir zu den von Thnen aufgerollten prin-
zipiellen Fragen in einer Weise Stellung genommen, die keinen Raum {iibrig ldsst auch nur fiir
den geringsten Zweifel. Diese Stellungnahme vollzogen wir in einem an die Mitglieder der
offiziellen Partei anldsslich der 1. August-Aktion gerichteten Schreiben, welches wir den Par-
teimitgliedern vor dem 1. August durch Post zuschickten und am 1. August selbst wahrend der
Aktion unter sie verteilten. Wir haben ein Originalexemplar davon dem rekommandierten Brief
vom 31. Juli beigelegt. Inzwischen haben Sie auch unsere Arbeiter-Stimme (Nr.46) erhalten,
wo dieser Brief wortlich abgedruckt ist und worin wir unsere prinzipielle Stellungnahme in dem
Artikel ,,Gegen den imperialistischen Krieg* noch unterstrichen haben. (Nr.46 wurde verfasst
in einem Zeitpunkt, wo wir von dem Inhalt Ihres Artikels iiber den Sowjet-chinesischen Kon-
flikt noch keine Kenntnis hatten).

Es ist also dariiber hinaus eine meritorische! Stellungnahme zu den in Threm Aufsatz iiber den
Sowjet-chinesischen Konflikt aufgerollten prinzipiellen Fragen unsererseits nicht mehr not-
wendig. Allein geleitet von dem Bestreben, das gegenseitige Verhéltnis zu kldren, halten wir es
doch fiir notwendig, auf folgendes hinzuweisen:

In Threm Begleitschreiben zu Threm Aufsatz betonen Sie, unsere Stellungnahme zu den darin
aufgerollten prinzipiellen Fragen sei von auBerordentlicher Wichtigkeit. Ja, hatten Sie denn
Grund zu zweifeln, dass wir in diesen prinzipiellen, entscheidenden Fragen — der Frage des
proletarischen Klassencharakters des Sowjetstaates und der praktischen politischen Konse-
quenzen, die sich daraus, insbesondere fiir den Kriegs-
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fall ergeben, — auch nur im Geringsten schwankend sein konnten?

Gerade in diesen entscheidenden prinzipiellen Fragen haben wir, die KPO (Opposition), von
allem Anfang an, ohne ein einziges Mal auch nur um eine Haaresbreite zu schwanken, in einer
absolut eindeutigen Weise Stellung genommen, und zwar in einer solchen Weise, die unsere
Stellung unbezweifelbar auch fiir die Zukunft festlegte. Wir verweisen z.B. auf jenen Beschluss,
den wir liber Antrag des Genossen Frey schon im Mérz 1928 gefasst haben, worin es heif3t:

»-.. 11I. Im Falle eines Krieges der Imperialisten gegen Sowjetrussland werden wir Sowjetruss-
land vorbehaltlos verteidigen. Trotz Stalin, trotz Neonep,? trotz Verbannungen der Wortfiihrer

! meritorisch: wertvoll

2 Neonep: gemeint ist eine Neuauflage der Neuen Okonomischen Politik (NEP). Das wirtschaftspoliti-
sche Konzept der NEP (nowaja ekonomitscheskaja politika) wurde 1921 von Lenin gegen erheblichen
Widerstand in der eigenen Partei durchgesetzt und 16ste die Wirtschaftspolitik des



des Bolschewismus ist Sowjetrussland fiir uns noch immer kein biirgerlicher Staat. Eine impe-
rialistische Attaque gegen die Sowjetunion ist eine Attaque gegen das Weltproletariat. Eine sol-
che Attaque abzuwehren, ist das Weltproletariat im eigenen Interesse verpflichtet.

An dieser Einstellung werden wir, auch wenn die Entartung trotz unserer Anstrengungen fort-
schreiten sollte, solange festhalten, solange nicht die proletarische Diktatur in Russland effektiv
gestiirzt ist. Die proletarische Diktatur kann durch weitere Entartung noch mehr untergraten
werden. Aufhoren als proletarische Diktatur kann sie nur durch gewaltsamen Umsturz arbeiter-
feindlicher Klassen, durch die gewaltsame Zertriimmerung ihres Machtapparates und ihrer Par-
tel.

Die Auffassung, dass sich unser Verhalten im Falle eines Krieges der Imperialisten gegen Sow-
jetrussland dndern miisste bei weiterem Fortschreiten der Entartung der proletarischen Diktatur,
lehnt das Polbiiro kategorisch ab als eine schwere Gefahr fiir das Weltproletariat und als eine
Tendenz zum Korschismus,® die das, was Korsch heute macht, nimlich Sowjetrussland wegen
der Entartungserscheinungen als biirgerlichen Staat zu erkldren und zu behandeln, etwas spiter
machen will.“ (Diesen unseren Standpunkt finden Sie auch in
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der Arbeiter-Stimme bei verschiedenen Gelegenheiten, siche dariiber ein Beispiel im Anhang).

Gegen diesen Beschluss haben Landau und Genossen gestimmt und absolut antimarxistische
Auffassungen vertreten, die miindlich noch viel krasser gelautet haben als jene, die sie auf dem
Papier niederzulegen wagten.

Dieser Beschluss hat sich gegen Landau und Genossen gerichtet. Um dieselben prinzipiellen
Fragen, die Thr Aufsatz aufrollt, ging unsere Auseinandersetzung mit den Deklaranten (Landau
und Genossen).

Mindestens aus den Dokumenten (die Arbeiter-Stimme inbegriffen), die wir Thnen schon vor
vielen Monaten geschickt haben, miissen Sie diesen unseren unbezweifelbaren Standpunkt in
den prinzipiellen Fragen, um die es sich handelt, kennen, und schon aus der Formulierung muss-
ten Sie erkennen, dass es sich nicht um eine abstrakte Formel handelt, sondern um eine Richt-
schnur fiirs Handeln fiir Gegenwart und Zukunft.

Aus den Dokumenten der Deklaranten aber, die wir Thnen ebenfalls vor langen Monaten zuge-
sendet haben, mussten Sie entnehmen, dass die Landau und Genossen den entgegengesetzten,
antimarxistischen Standpunkt wiitend verfochten haben, an dem sie durch lange Zeit festhielten
und sich erst sehr, sehr, sehr allmdhlich korrigierten.

Es ist erfreulich, dass sich Landau und Genossen korrigiert haben. Weniger erfreulich ist es,
dass Sie iiber die antimarxistische Einstellung, die die Landau und Genossen durch lange Zeit
in so entscheidenden prinzipiellen Fragen hatten, mit Schweigen hinweggehen. Staunen aber
miissen wir, dass Sie bei all den Dokumenten, die Sie von uns haben, es der KPO (Opposition)

Kriegskommunismus ab. Thr Hauptmerkmal war eine Dezentralisierung und Liberalisierung in der
Landwirtschaft, im Handel und in der Industrie, die der Wirtschaft teilweise auch marktwirtschaftliche
Methoden zugestand.

3 Korschismus: 1925 begann Karl Korsch (1886-1961) zunehmend die Stalinisierung von Komintern
und KPD zu kritisieren und zog sich aus der Redaktion der /nternationale zuriick. Herbst 1925 began-
nen Versuche, die ultralinke Opposition in der KPD zu sammeln, die in der Griindung der KPD-inter-
nen Fraktion Entschiedene Linke im Januar 1926 und der Monatszeitschrift Kommunistische Politik im
Februar 1926 miindeten. Mai 1926 Parteiausschluss aus der KPD. Trotzkis Konzeption einer Opposi-
tion, die bis 1933 um Wiederaufhahme in die Komintern kampft, stellte Korsch das Konzept einer
»Zzweiten Partei” entgegen — von Trotzki als ,,ultralinks* kritisiert.



gegeniiber, die in der prinzipiellen entscheidenden Frage des proletarischen Klassencharakters
des Sowjetstaates und der praktischen politischen Konsequenzen, die sich daraus ergeben, im-
mer, ohne im Geringsten zu schwanken, den marxistischen Standpunkt vertreten hat, zu betonen
fiir notwendig finden, unsere Stellung zu den in Threm Aufsatz aufgerollten prinzipiellen Fragen
sei von ,,auBBerordentlicher Wichtigkeit™ ........

Was sollen wir davon denken?

Dass Sie unsere Dokumente und Briefe bis heute iiberhaupt nicht gelesen? Hat es dann aber
iiberhaupt einen Wert, dass wir Thnen weiterhin irgendwelche Dokumente und Briefe schicken?

Und welchen Wert hat es, dass Sie uns Briefe und Dokumente schicken, da Sie in Thren Briefen
die wichtigsten Fragen, die wir stellen, einfach mit Schweigen iibergehen (z.B. die Zusammen-
setzung der am 10. Juni gebildeten Leitung der internationalen Opposition, die Griinde warum
die Strassergruppe keine Erkldrung abgibt zu ihrem Anschluss, die Zusammensetzung der Stras-
sergruppe usw.), andererseits aber in Thren Briefen und Dokumenten von einer absoluten Un-
kenntnis des wichtigsten Inhaltes der Ihnen von uns zugesendeten Dokumente ausgehen?!

Wir sind politisch mit Ihnen eines Sinnes und wir wiinschen ehrlich zu Ihnen (als Fiihrer) in ein
gesundes Verhdltnis zu treten.

Dass die Last des Kampfes um die Gesundung der Partei in Osterreich ununterbrochen seit 7
Jahren auf unseren Schultern liegt, das ist Tatsache. Nur jemand, der die Tatsachen nicht kennt,
kann dies bestreiten, oder nur jemand, der bewusst liigt. In diesem Kampf haben die Grazer
dreimal zuriickgewechselt. Landau nimmt an diesem Kampf iiberhaupt erst seit 1926 teil. Die
Strasser aber sind in diesem Kampf immer gegen uns gestanden.

Wenn Sie iiber diese fiir die Formierung der Opposition in Osterreich fundamentalen Tatsachen
hinweggehen wollen, dann gibt es nur eine von zwei Mdglichkeiten:

Entweder Sis haben dafiir gewichtige Griinde, setzen sich dariiber offen mit uns auseinander
und ziberzeugen uns — diesen Weg haben Sie, trotz dem wir Sie immer wieder raum ersuchen,
ja darnach dréngen, zu betraten, bisher noch nicht einmal versucht —

Oder Sie haben andere Griinde, tiber die Sie offen nicht reden wollen, dann konnen wir nicht
anders als sagen, dass das Griinde sein miissten, die das Tageslicht zu scheuen hitten, dann
freilich miissten Sie die Taktik
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fortsetzen, die wir bei Thren Osterreichischen Filialen bemerken, diese Taktik des oppositionel-
len Einheitsfrontmandvers, das uns spalten mochte, um die ,,brauchbaren* Elemente zu sich
heriiberzuziehen, die anderen abstoen. Die Hoffnung aller derjenigen, die vermeinen, durch
Ausspielen der Leitung gegen ,,Frey* oder der Mitglieder gegen die Leitung uns zu verwirren,
durch Isolierung kirre zu machen und schlielich zu spalten, ist eine Illusion. Seit 7 Jahren
marschieren wir auf eigenen Fiilen. Niemand hat uns dabei geholfen. Wir wiederholen: Nie-
mand! Wenn es sein muss, werden wir weiter auf eigenen Fiilen marschieren. Wenn es zur
offentlichen Auseinandersetzung zwischen Ihnen, Genosse Trotzky, und uns, der KPO (Oppo-
sition), kommen sollte, dann werden Sie mit dem, was Sie unter Threr vollen Autoritit selbst
offentlich schreiben werden, uns liberzeugen oder uns nicht iiberzeugen — aber spalten werden
Sie uns nicht! Das sagen wir [hnen mit voller Ruhe und allem Ernst schon heute, und wir werden
es Thnen durch die Tatsachen beweisen.



Ein Aufbau der Internationalen Opposition nach einer solchen Auslese- und Organisationsme-
thode, dass zum Fundament gemacht werden die Elemente, die einem ,,passen®, ist flir uns
prinzipiell unannehmbar: weil durch eine solche Auslese- und Organisationsmethode nicht die
revolutiondren, die nackensteifen Elemente zum Fundament ausgelesen werden, sondern die
Kriecher, die Kriecher bleiben, auch wenn sie zum Unterschied von den stalinistischen Krie-
chern reine Hdnde haben. Wir haben unter Sinowjew, Bucharin, Stalin diese Auslese- und Or-
ganisationsmethode prinzipiell bekdmpft, wir werden sie ebenso grundsétzlich in der Opposi-
tion bekdmpfen. Die Opposition wird sich in jedem Lande aufbauen auf die Elemente, die am
standhaftesten und bei allen Irrtiimern am klarsten den Kampf um die Gesundung der KP und
KI im eigenen Lande gefiihrt oder — sie wiirde und miisste scheitern.

Der Weg, auf dem Sie, wie uns die Tatsachen zeigen, die Opposition in Osterreich formieren zu
wollen scheinen, ist fiir uns prinzipiell und darum absolut ungangbar. Dieser Weg wére ein
Faustschlag ins Gesicht den wéhrend der 7 Jahre dauernden Parteikdmpfe in Osterreich
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gesetzten Tatsachen. Diesen Weg konnten Sie, mochte die Form den Inhalt noch so geschickt
verhiillen, nur gegen uns weitergehen, und die Tatsachen wiirden Thnen beweisen, dass auf die-
sem Weg durch eine noch so schlaue Taktik kein Teil von uns zu gewinnen ist.

Tatsachen sind ein hartes Ding, und an den Tatsachen kommen Sie nicht vorbei. Wir aber stehen
auf dem Boden der Tatsachen. An unserer politischen Linie festhaltend, werden wir uns so lange
bemiihen, Thnen die Kenntnis der wahren Tatsachen in Osterreich zu vermitteln, bis Sie Ihre
Einstellung zu uns von Grund aus dndern. Die Wahl der Mittel, zu denen wir da greifen werden,
wird abhéngen von den Mitteln, die Sie uns gegeniiber anwenden, und all die Mittel, die Thr
Sekretariat und IThre zwei Filialen in Osterreich gegen uns anwenden, betrachten wir als [hre
Mittel.

Mit kommunistischem Gruf3!
Die Leitung der KPO (Opposition)
Im Auftrag:

Ty

[Josef Frey]

Anhang: In Nr. 29 der Arbeiter-Stimme (1. Mai 1928) heifit es in dem gegen Landau und Ge-
nossen geschriebenen Artikel ,, Trotz Stalin — Sowjetrussland ein proletarischer Staat*: Es gibt
politische Fragen, die als untriiglicher Priifstein wirken..... Auch fiir die Linkskommunistischen
Oppositionen, die heute in allen moéglichen Gruppierungen und Schattierungen auftreten, be-
steht ein solcher Priifstein: die Frage des proletarischen Charakters Sowjetrusslands.... Es gibt
in den linkskommunistischen Oppositionen Elemente, die aus Entriistung tiber die Stalinpolitik
in den verschiedenartigsten Formen das Kind mit dem Bad ausschiitten. Z.B taucht in einzelnen
Kopfen die Auffassung auf, bei Fortfiihrung der Stalinpolitik werde sich Sowjetrussland rein
evolutiondr in einen biirgerlichen Staat verwandeln.... Alle Entartung in Sowjetrussland ist das
Ergebnis der von der Bourgeoisie geleisteten, vom Stalinkurs

S



objektiv geforderten Minierarbeit der Bourgeoisie. Dadurch versucht sie den Sturz der Sowjet-
macht vorzubereiten. Aber die proletarische Diktatur stiirzen, die Macht wirklich an sich reiflen,
das kann die Bourgeoisie nur durch den gewaltsamen Umsturz..... Wir bekdmpfen den Stalin-
kurs. Aber etwas anderes als Stalin ist Sowjetrussland. Trotz aller Entartung, die wir auf das
Scharfste bekdmpfen und weiter bekdmpfen werden, letzten Endes, solange die klassenbewuss-
ten Arbeiter bewaffnet sind, solange ist Sowjetrussland fiir uns proletarischer Staat, den wir in
unserem eigenen Interesse vorbehaltlos verteidigen, im Frieden und im Krieg, trotz Stalin und
gerade um Stalin, der ihn mit seiner Politik nicht verteidigen kann, zu iiberwinden.... Wer in der
Frage des proletarischen Charakters Sowjetrusslands nicht absolut fest ist, schadet dem Prole-
tariat, schadet der Revolution, schadet der Linkskommunistischen Opposition.*



Wien,am 28.August 1929.

Werter Genosse !
In Threm kurzen deutsch gedchriebenen Begleltschreiben zu Threm
russischem Aufsatz iiber den Sow)et - chinesischen Zonflikt betonen Sie,
da diéser Tnr Aufsatz pfin?ipielle Pragen aufrolle sei unsere Stellung da-
2u von susserordentlicher Wichtlgkeit.

Noech bevor wir Thren Artikel erhalten, haben wir zu dem von Ihnen
aufgerollten'prinzipiellen Pragen in einer Teise Stellung genommen,die‘
keinen Raum ibrig lésst-auch nur fir den geringsten.Zweifel.Diesé Stellung-
nahme'vollzogen wir in einem an die Mitglieder der offizaeilen Partel an-
lésslich der l.Au¥gust-Aktion gerichteten Schreiben,welches wir den Par-
teimitgliedern vor dem 1.August durch Post zuschickten und am 1.August
gselbst widhrend der Aktion unter sie verteilten.Wir haben ein Original-
exejmplar davon dem rekommandierten Brief vom 31.Juli beigelegt.In-
zwischen haben Sie auch unsere Arbveiter-Stimme(Nr.46) erhalten,wo dieser
Brief wdrtlich abgedruckt ist und woria wir unsere.prinzipielle Stellﬁng-
nahme in dem Artikel"Gegen den imperialistischen Krieg“ noch unterstrichen
haben.fNr.46 wurde verfasst in einem Zeitpunkt,wo wir von dem Thhalt Yhres
&rtikels Uibsr den Sowjet—ohinesischen Eonflikt noch keine xKenntniss
hatten).

- Es 1st also dariiber hinesus eine meritorische Stellungnehme zu den in
Threm Aufsatz {iber den Sowjet-chihesiSQhen Konflikt aufgerollten prinzi.
piellen Fragen unsareréeifs nmcht mehr ndtwendig.Allein géleitet von dem
Bestreben das @egenseitige Verhdltniss zu kliéren,halten wir es doch fiir
notwendig auf folgendes hinzuweiden: _ '

In Iﬁrem Begleitsehreiben zﬁ]Ihram Aufsatz betonen Sie,unsere

Steliungnaﬁma zu den darin aufgerollten prinzipiellen Fragen seij f0n.

ausserordentlicher Wichtigkait Ja, hatten Sie denﬁGrund zu zweifeln, dass

wir ﬁn diesen prinzipiellen BO entscheidenden Pragen - der Frage daa :
proletarischen Klasaancharakters des Sowjetstaates under(éraktischen

politischen Konsequenzen die sich daraus,insbesondere ffir den XKriegsw -



orgubens e
fal%(f/;gih nur im geringsten schwan¥end seifn ¥dnnten ?

Gerade in diesen entscheidenden prinzipiellen Fragen haben wir,die
KPOe(Opposition),von allem Anfang an ohne ein einziges mal auch nur um
eine Haaresbreite zu schwanken in einer absolut eindeutigen Weise Stellung
genormen und zwar in einer solchen Welse die unsere Stellung unbezweifel-

bar such fir die Zukunft festlegte.Wir verweisen z.B.suf jefmen Beschluss,
e

den wir liber Antrag des Genossen Frey schom im Mirz 1928 gefasst hsben,

worin es heisst:".. ..., . TIT.Im Folle eines Bmm K r i e = e s der Tm-

perialisten gegen Sowjetrussland,werden wir Sowjetrusslesnd vorb e -
halt1los verteidigen.Trotz Stalin,trotz Neonep,trotz Verbannungen
der Wortfithrer des Bolschewismus ist Sowjetrussland fiir uns noch immer
kein biirgerlicher Stz2t.Eine imperialistische At&aque gegen die Sowjet-
union 1st eine Attaque gegen das Weltproletariat.Eine so’che Attague abzu-
wehren, istX das Veltproletariat im eipenen Interesse verpflichtet.

An dieser Einstellung werden wir,av e h wenn die En t-
artung trotz unserer Anstrengungen for f-
schreilten sollte,solonge festhalten,solange nicht die prole-

tarische Diktatur Iin Russland effeltiv z e s t i r t ézbist.nie prole~

tarische Diktatur kann durch weitere Zntartung noeh mehr untergraben

werden.sufhdren «ls proletarische Divtutur kann s i e nur durch

gewaltesamen Umsturz arbeiterfeindlicher Klassen,durch

die gewsltsame Z e rt rimmer ung ihres Machtapparates und ihrer

Partel,
Die Auffassung,dass sich unser Verhalten im Palle eines K r i e g e 8

der Imperizlisten gegen Sowjetrusslsnd 8 h d e r n miisste bei weiterem

Fortschreiten der Entartung der proletarischen Diktatur,l e hn t das

Polbiiro_katesorisch ab.‘fs eine schwere fmfmmm G e f 2 h r fiir das
2 , :

TJeltproletariat vwnd sls eine Tendenz zum X o rschismmus,die das was

Forsch heute macht,nimlich Sowjetrussland wegen der Entartungserschein-
ungen 2ls b i r ger 1l 1 ch en Staat zu er¥liren und zu behandeln,

etwas spiter machen will".(Diesen unseren Standpuhkt finden Sie auch in
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der Arbeiter-3timme bei verschiledenen Gelegenhelten,siehe dariiber ein
Beispiel im ﬁﬂ;hang).
G e g en diesen Beschluss haben Landau uné Genossen gestimmt ung

absolut antimarxistische Auffassungen vertreten,die miindlich noch viel

krasser gelautet haken als jene digzgéf dem Papier nieder zﬁlegen wagten .
Dieser Beschluss hat sich g e g e n Landan und Genossen gerichtet.Um
dieselben prinzipiellen Fragen,die IThr Aufsatz aufrollt ging tdnsere Aus-
einandersetzung mit den Deklaranten(Iandzu und Genossen) .

Mindestens zud den Dqkumenten(die Arbelter-Stimme imbegriffen),die
wir Thnen schon vor vielen Monaten geschickt haben,miissen Sie diesen un-
seren unbezweifelbaren Standpunkt in den prinzipiellen Fragen,um die es
gich handelt,kennen und schon aus der Formulierung mussten Sie erkennen,
dess es sich nicht um eine Abstrakte Formel handelt sondern um eine Richt-
gschnur fiirs Handeln fiir Gegenwart und Zukunft.

Aus den Do¥umenten der DeVvlaranten abter,die wir Thnen etenfalls vor
langen Monaten zvgescndet haben,mussten Sie entnehmen dass die Landau und

Genossen den entgegegesetzten,antimsrxistischen Standpunkt wiitend ver-

fochten habenf:;ef§T€Idureh lange Zeit festhielqafnd sich erst sehr,scehr,
8 e h r allmidhlich koxrigierhen.

38 ist erfreulich,dass sichﬂlandau und Genossen koq{giert haten.
Weniger erfreulich ist es,dass %ne Uber die antimarxistiaehe Einstellung,
die die Landau und Genosseqhurch lange Zeit in so entscheidenden prinzi-

piellen Fragen hatten mit Schweigen hinweg gehen.Staumen aber miissen wir,

/
dess Sie D bel all dem Dokumenten,die Sie von uns haben,es der KPOe
{Opposition)gegeniiber,die in der prinzipielyhgntscheidenden Proge des
proletarischen.Klassencharakters des Sowjetstaates und der prsktischen
politischen Konsegquenszey die sich darsus ergeben, immer ohne im geringseten
zu schwanken den marxistischen Standpunkt vertreten hat,zu betonen fiir
notwendig finden,unsere Stellung 2zv den in Ihrem Aufsatz aufgerollten

prinziniellen Fragen‘ﬁ‘ sel von "Ausserordentlicher Wichtlghkeit " e.eieaan

Was so0llen wir davon denken?
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Dass Sie unsere Dokumente und Briefe bis heute liberhaupt nicht ge-
lesen ? Het es dann aber iiberhavpt einen Wert,dsss wir Ihnen welterhin
irgendwelche Dokumente und Brilefe schicken ¢

Und welchen Wert hat ealdass Sie ungy Briefe und Dokumente Bchicken,
da Sie vomum in Thren Briefen die wichtigsten FPragen,die wir stellen,
einfasch mit Schreigen iibergehen(z.B.die Zusammensetzung der am 10.Juni
gebildeten Leitung der internationalen Oppoaition,dle Griinde warum.dia
Strassergruppe keine IZrklarung abgiht zu-ihrem Asschluss,die Zusammen-—
setzung der Strassersruppe usw),andererseits aber in Thren Briefen und
Dokumenten von einer absoluten Unkenntniss des wichtigsten Inhaltes der
Ihren von uns zugesendeten Dokumente ausgehen ?!..........

Wir s ind politisch mit Ihnen e ines

Sinnes und wir w inschen e hrlich Z 1

Thne njr; 18 Piihre i;)‘i n e in z e.s unde s Ver -
\

hdl tniss mmmm zu treten .

Dass die Last des Kmmpfes um die Gesundung der Partei in Oester-
reich ununterbrochen seit 7 Jahren aus unseren Schultemn liegt,dasx‘ist
Tatsache.Nur jJemand

[
nur
oder/jg;and der bewusst ltigh.In diesem Xampf haben die frazer dreimal

der die Tatsachen nicht kanntlkann dies bestreiten

zuriickgewschselt .landan nimmt an diesen Rampf iberheupt erst selt 1926
teil.Die Strasser sber sind in diesem Fampf immer gegen uns gestanden.
Wenn Sie iiber diese fiir die Formierung der Opposition in Desters-

reich f undmamental en Batsachen hinweggehen wollen,dann

gibt es nur eine vom zwel M8glichkeiten:

Entweder Sie haben dafiir gewichtige Griinde,setzen sich dartiber o f f e n
mit uns auseinander und i b e r z e u g e n und - diesen Weg haben Sig,
trotz dem wir.Sie immer wieder/GTEGGhen,ja dafinach dringen,zu betreten
bisher noch nichtkinmél versucht - |

Oder Sie haben sndere Griinde,liber die Bie offen n 1 ¢ h t reden wollem,
dann kdnnen wir nicht anders als sagen,dass das Griinde sein milssten die

das Tegeslicht zu scheuen hitten,dann freilich miissten Sie die Taktik
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fortsetzen,die wir bei Ihren Gsterreichischen Filizlen bemerken,diese
Taktik des oppositionellen EinheitsfrOntmanﬁvers das uns spalten mﬁchte;
un die "brauchtaren” Elemente zu sich erfiter zum ziehen die anderen ab-
sfossegksie‘Hoffnung alﬁér derjenigen,die vérmeinen durch&iﬁg;pielen
der Leitung gegen "Frey" oder der Mitglieder gegen die Leitung uns zun
] AR

veridemen durch Isﬁolierung kirre zu machen und schliesslich zu spalten,
ist eine Illus&ion.Seit 7 Jahren mgrschieren wir auf eigenen Fissen,
Niemend hat uns datei geholfen.Wir wiederholén:ﬂiemand,J!Wenn es sein
muss,werden wir weiter auf eigenen Fiissen marschieren.Wenn es zur ﬁffent-
lichen Auseinendersetzung zwischen Thnen,Genosse Trotzky, und uns,der
KPOe{Opposition), kommen sollte,dann werden Sie mit dem was Sie unter
Ihrer vollen Autoritét selbst offentlich schreibe%/ﬁﬁﬁdﬁberzeugen oder
uns nicht iiberzeugen - aber spalten werden-Sie und nicht ! Das sagen w;r
Ihnen mit voller Ruhe und allem Zrnst schén hetite und wir werden es f
Thnen durch die Tatsachen beweiden,

~ Ein Aufbau der Internationzlen Opposition nach einer solchen Auslese-
und Organisationsmethode,dass zum Fundament gemacht werden die Zlemente
cie einep"p a s s e n ",ist fir und prinzipiell unamnehmbar: weil durch
eine solch#&uslese - und Organisationsmethode nicht die revolutioniren,
die nackensteifen Lleménte zu1ﬁEﬁndament ausgelesen werden sondern die
Eriecher,die Xriecher blei-ben auch wenn sie zum Unterschied von dun
stalinistischen Xriechern reine Hinde habten.Wir haben unter Sinowjew,
Bucharin,St2lin diese Auslese-und Organisafitnsmethode prinzipiell be-
kampft,wir wirden sie eXbenso grundsidtzlich in der Obposition beksam nfen.
Die Cpposition wird sieh in jedem Lande aufbauen auf die Slemente,die
am standhaftesten und bei allen Irrtimern am klarsten den Kampf um (lie
Gesundung der X° #nd KI im eigenen ILande gefithrt oder - sie wiirde und
miisgte scheitern,

Der Weg,auf dem Sie wie uns die Tatsachen mwipmm zeigen dié NPpo-~

sition in.Qesterreich formieren zu wollen scolieinen,ist fiir uns primnzi-
piell und darum zbsolut ugga bar.Dieser Weg whire ein Faustsghlag ins

Gesicht den wihrend der 7 Jahre dauerndeqLParteikémpfe in Oestericeich
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gesetzten Tatsachen.Diescn Weg kinnten Sie,méchte die Form den Inhalt

noch so geschickt verhiillen,nur g e g e n ung weitergehen und die

Tetsachen wiirden Thnen beweiden,dass auf diesenLWGg durch eine noch so
schleue Taktik kein Teil von uns zv gewinnen ist.

Tatscchen sind ein hartes Ding und an den Tatsachen kommen Sie
nicht vorbei.Wir abter stehen auf dem Boden der Tatsachen.An unserer

politischen Linie festhaltend werden wir uns solunge bemilhen Ihnen die

Xenntniss der wahren Tatsachen in Qecterreich zn vermitteln bis Sie

Ihre dinstellung zv uns v oy G r u n d au s indern . Die

Wahl der Mittel,zu denen wir de greifen werden,wird abhingen von den
I'itteln die Sie und gegeniiber onwenden und all ~ie Mittel,dle IThr Se-
kretarizt und Ihre zwei Filizclen in Oesterreich gegen uns unwenﬂen/be-
trachten wir 21s I h r e MNittel.

171t kormunistiscehem Gruss !
Die Ieitung der ¥W00e(Nprosition)

Im Aufbtrag:

Anhang: In Kr.29 der Arbeiter-Stimme(1.Mai 1928)heisst es in den gegen
Lezndau und Gencssen geschriebenen Arti‘kel "Protz Stalin - Soweitrussland
ein proletarischer Staat":"Es givt politische Prugen,die als untriiglicher
Priitstein wirken.... 4uch fir die Links*ommunistischen Oppositicnen,die
ieute in sllen miglichen Bruppierungen und Schattierungen auftreten,be-
steht ein solcher Priifstein: Die Frage des prol et ar ischen
Charexters Sowjetrusslsnds.... Bs gibt in denzlinquommunietischen Oppo-
sitionen Elemente,die sus lntriistung tbher die &tslinioliti¥ in den vers
schiedenartigsten Formen das Kind mit dem Bad susschiitten.Z.B.toueht in
einzelnen ¥4pfen die Auffassung suf bel Portfithrung der Stalinpolitik
werde sich Sowjetrussland rein e v o 1 nt 1 on & r 1in einen hiirger~

lichen Staat verwsndeln .... Alle En t ar t ung in Sovjietrussland

ist das Zrgebniss der von der Bourgeoisie geleisteten,vom Stelinkurs
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.objektiv gefdrierten M i n jer ar b e it der Bourgeoisie.Dadurch
versucht sie den Sturz der Sowjetmacht v orz uber e i'tre n .
Aber 2ie proletarische Diktatur stiirzen,die Macht wirklich an sich reissen,
dzss ¥ann die Bourgeoisie nun r durch dém gewalt s amen
Umsturz ...... Wir bekémpfen den Stolinkurs.Aber etwss anderes 21s

1

Stalin ist Sowjetrnsslend.Trotz 2ller Intartung,die @&r ouf das schiarfste
bekémplen und weiter telkdmpfen werden,letzten Indes solange die ¥lassen-
tewussten Arbeiter bewaffnet sind,solonge ist Sowjetrussland Tir uns pTro-
letarischer Staat den wir In unserem eigenen Intercsse vorbeh:=1t1lo3 ver-
teidigen, im Frieden und im Xrieg,trotz Stulin wnd gerade um Stalin,der
ihn mit seiner Politir n i1 ¢ h t verteicdigen ¥ a n n » 2u Uberwinden.....
uﬂn'in der Frage des proletarischen Charazbters Sowjetrusslsnds nicht
absclut fesgt ist,schadet dem Proletariat,schadet decr Re-

volution,schadet der Linkskommunisticchen Opposition,”



