DER YVYORDPOS TEHENW

Orzan der rroletarischen T n bt e rmne {inalisgtaéen
Wien, Jull 1940 ©0 RpT,

FUER DIN REDINOUNASLOSE VARTEIDICUNG DRR SOVITTHACHT!

Eg8 kenn kein Zwelfel mehr bestehen, der Krieg im Osten ist aur moux
sine ¥rage von Wochen, viellsichi von Tagen. Die Bessarablsche Alril
die permonente Reglerungskrise in Ruminien, die Berliner Reiss Cilan
Telekis und Czakys, die mndlosen Trunpentransporie such dureh Yien in
¢ie Richtung nach Osten sind deutliche Zelchen. Deubschland schieckd
sich an, eine der Tir seine Kriegsflihrung lebenswichtigsten Tregen,
die des ruminlschen Frdidls, auf gseine Veise zu lisen: durch militiri-
gsche Begetzung Unganrs und Ruminlens.

Das aber ist der Zusammenstoss nit der SU. Wir kinnen uns nicht vor-
stellen, dass die Stalinblivokretie hicr vor Deulbschland zurlickweichen
kann, Die Stalinbiirokratie mues sich bewusst sein, dass aleht nux
Standpunkt dex proletarischen Intercegsen, sondern such von dem Gow
national-russischen Interessen ihrer galbgh, der Punkdt erreicht iet,
von dem an jeder weitere gelungene Vorstoss Deutschikand zur tHdlichen
Gefahy flr dle BSU wexden musg., Allerdings, wilyr sgind von der Stalin-
blirokratie menches gewthnt und wir wisgen, dasgs gie begonders prosg-
artig im verpassen des richtigen Zelitpunktes isgt; aber jetzt handel:

es gich nicght nur um das Proletariat, nicht nur um die internntions-

le Revelution, die fir Stelin vielleicht ein konisches Misgverghtini-
nis sein mag, Jjebtzt geht es wnniittelbad auf Leben und Tod, ity den
proletarischen Staat und damit flir die Birokzratie selbat,

Die Bagils Tir ein welteres Lavieren der SU zwischen den imp. Gruppen
igt messerscharf geworden., Jetet noch in der Weutralitit bleibsn wollen
{so richtig dieg vor einem Jahr war) wirde bheldeuben, mit verschrinten
Armen die Katastrophe herankommen zu lagsen und niehts dagegen unter-
nehmen. : . '
JdJelzt, spitestens aber belim Mindtritt Arerikas in den Krleg, rnuss die

SU in den Krieg eingreifen. Doch kimnen sigh die Dinge so rasend
gchnell entwickeln, dass dis SU gar nicht so lange warten darf bis
Amerika in den Krieg ecintritt. Die Gefahr, jetzt noch von Imgland bew
trogen werlen zu kdnnen (wie dies im Sommer und Herbst 1949 zweifcl-
los die Ausicht Pnglands war) ist gering. Tnglend Kimpft selbst um

sein Leben, es ist auf eln Zusommengehen mit Russland angewiesen und
kann nicht regkieven durch Intrigen gegen 4 ile SU, sich den Veg zu
elner Zusammensrbelt vollsitindig zu verlegen. Fin Hompromiss zwischen
den Hauptrdubern Deulschland-Tngland auf Fosten dex SU oder gar sine
allimperialistische Binhseltsfront gegen die SU, als Tendenz im Impe~

Tam

rialismusg immer vorhanden, ist schr unwahrscheinlich. Die Cegensitze
sind zu tief, die unmittelbarsn Rediirfnisse, Interessen der Imperiali-
sten sind zu brennend, als dass ein Ausgleich, eln baldiger Ausgleich
mglich wire. Die Weltbourgeoisle igt hoffnungslos zerzankt, zewrrissen,
die Xluft 6ffnet sich thglich welter. Dies ist der Augenblick, in dem

die 51U handeln muss. '
271 darf sich keine Illusionen machen. Der Krieg gegen Deutschland ist
eine gehr gchwere Sache. Ts ist ein Wampf suf Lehen und Tod. Doch der
Kampf ist unvermeidlich und wan mues ijn also jetzt aufnehmen, twotz
Ger Schwere und Gefahr, :

Han Garf sich keine Illusionen machen. Die Rotve Armee, militérisch
noch heute ein gutes Instrument, entscheidet diesen ¥rieg allein nichi.
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Dag Krlegspotentisl Russlands ist sehy viel kleiner als das Déulsch-
lands. Das ist eln grosses Minus. Abor das Viechiigste ist, dass 16
Jahre stalinschen Verrates dem internationalen Proletarist das Rilck-
grad gebrochen hat, dasa dle SU vom internatinelen Proletariat iso-
liert istyx und dass er im Inncrn zur schwersien Intaritung, zur Aushi-
lung des Bowjetreglmes gefilhrt hat.Dag ist das Traglsche, dass die SU,
dank Stalin, in diese Auseinandersetzung gehen russ mit olner wachsen-
den Konterrevolution im Tmnern, dle nur darxaul lavert, dle schveren Ta-
ge, denen Gie SU entgegengeht, suszuniiizen, un dle Sowjetmacht entgiil-
tig niederzuwerfen und die weisse Diktatur cufzurichten. Stalin hat
dag russische Proletarisat politisceh und moralisch aufs &usserste ge-
gonwicht, es seiner Partel, ssiner Pihrung beroubt und so der Yonter-
revelution ermiglicht, dass sie soger wnit einiger Aussicht auf Trfolg
den Konterrevolutloniren Aufstand wagen kann. ‘ L
Stalina Todesstunde wird bald schlagon. Der Xrieg wird zeigen, dass
man nieht ewlg ungestralt zwischen gwel unversthlichen Tagern hin und
her pendeln kann, in der Absicht, belds suszuniitzen und zu betriizen.
Logar wenn, wasg wahrschelinlich is%, in der allerersiten Hbtappe des Krie-
ges die Posivion Staliuns sich festigen sollie, kann dies nur voriiberge-
hend sein. Einem solchen "aufschwung” wird und muss sehr bald diec Fnt«
tiuschung folgen. T8 wird sich zelgen, dass man den Krieg nur Tihren
und vor allem nur siegen kann, wenn man mit beiden Beinen fest sud denm
Boden elner der entvscheldenden Xlassen stehit. Hs mag dies der prolects-
rische, es kann aber auch der kapitalistische Klassenboden sein. Der
Xrieg wird alle Fragen mit mmmiiielhaxzrxfehirduxsiniieny unerbiti-
licher Schiurfe stellen. Ratm fir Scharlatenismus wlrd nicht mehr ge-
lassen. Schwanken und Lavieren zwischen den Klagsen ist die Niederloge,
der Untergang. Die Sitalinblirokratie kann aber nicht anders. Thr klein-
blirgerliicher Klasgsencharakier zwingt sie zum danernden Ziekzack. (tern=
42 im ¥riky werden dle Jchwankungen der Sitalinbiirokratie besonders hef-
tig, stiirmisch und tiberraschend sein. Sie werden nur die Labilitit der
Klagsenbezichungen wiedorsplegeln, dle dem Blirgerkrieg entsemgentrei-
ben. Die Ketastrophe der Stalinbiirokratie ist unbermeidlich. DNie Fra-
ge igt nur: Wird dle Sowjebtmacht mit Stalin untergehen?’

Desg russische Troletariat ist sehr geschwicht, aber noch steht die
Sowjetmoecht und noch ist dem Proletarist die liglichkelt gegehen, dle
entscheidenden Trrungenschaften Ger 0ktoberrevolution zu retten. Sia-
lin hat das revolutloniire Newusstseln der lMassen verschiibtet, aber es
ist eben nur verschiittet und das kommende Erdibeben wird es wieder bloge-
legen. Die liassen werden sich ihrer revolutioniiren Tradition erinnern,
ihr Opfermut, ihre Hingabe fiir die Sache der Okitoberrevoluiion wird die
Folgen der gtalinschen Verbrechen wieder gnt zu machen vermdgen. Die
mérderlische Blirokrastle hat dle proletarische Vorhut dezimiert, die
besten Kommunisten zu tausenden abschlachten lassen, aber, des sind
wir zu -tlefst tberzeugt, das russische Proletariat wird in der Stunde
der Cefahr imstande sein, aus selner Mitte jene Tlhrung wieder hervor-
zubringen, die es braucht. VWenn del franztsischen assen aus ihrer ifit-
be wirklich militérische Fidommxx Fihrer, hervorragende 0ffluiere her-
vorgebracht haben, dann werden die russischlien lMassen, die unendlich
hoher als die Magsen von XZIxIXZx 1794 stehen, ebenfalls gus ihrer
Hitte hunderte und tausende politische und militarische Fihrer her-
vordringen und nit Hilfe der Vorhut der Revolutinire der 4. Intervnatio-
nzle muss es gelingen, diese im Kampf . geborene Fithrung zur Xlagen-
partel zusammen=-zuschwelssen,

In diesem Xanmpf wird die russische Avbeltcrklasse vom Internationalen
Froletariat unterstitzt. Ohne diese Hilfe, ohne Hilfe durch die prole=
tarigeche Weltirevolution wird Sowjetrussland untergehen, trotz sllen
Heldenmites der kinnfenden russischen Arbelterklasse. Aber die inter-
natlionale Revoluiton wird unvermeldlich kommen. Wir miissen alles daran-
geizen, dass sie nischt zu spiat kommt.
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Notwengig ist, gegeniiber der Vertcldlgun{ ‘der B 6lne ganz klare Stellung
einzunchmen. Jede Weideutigkelt, jeder auch der leiseste Gedanke an eine
vedingte Verteidigung der SU hlli"L demn T‘ei:mi verwirdt die elgenen Reilhen,
muss ricksichtglos bekimpft werden. ir Lenﬁen dies Verbrechen des Stali-
nismug, doch es geht nlcht um die Birockratie, es geht um die %owgetmacht.
Und ohne einen Augenoliok suszusetzen im Aampf oegen diese Yerridterische.
Blirokratie, die den Bowjeitstaat soweit heruntergebracht hat, deren Politik
auch heube nach die Arbeiterklasse zwrsetzt, vemirrt, den uOWjOtﬂt&&t
kompronlitiers, es den liassen beinahe unmﬁgliﬁh macht, die Haﬂdlungen,des
poletarischen Staates zu verstehen,mlissen wir den proietaiiqchen Staat in
seilnem Kaupf bedingungslos unterstitzen. Als Feinde miissen jene . beﬁdmpft
werden, dle die Verteldiguné des proletarischen Staates von Bedingungen
abhing 1g mechen wollen, die die StallnbULOkrabiQ niemols erfiilles kann.
Wir untefSUuuaon den proleterischen Stanat ohne Hintergeﬁemxen, in der
Gewlssheit; dass der Tag des Sieges der Sowjetmacht, des Sieges der prole=
tarigchen Weltrevolution auch der Tag des CGerichtes iliber die stalinschen
Verbrecner' sein wird. Als Feinde nmiissen auch jene bekimpft werden, die
kleinbvlirgerlicher Panik verfallend, den Sowjetstaat heute schon‘als verlo=
ren betrachten. "In einer Revolutlon verdient jeder als Verriter pehandelt
und erschossgen zu werden, der eine entscheidende Position befehligt und
diese kampflos iibergibt, ohné den Feiid zu zwingen vorher Sturm-zu laufen,”
sagt Marx. Die QOWJetmacht rmss gerettet werden, kann gerettet werden.
Sie wird gerettet werden wenn es die Vorhut verstent die Massen mit der
zuvergicht -des Sieges zu erfiillen.

FUFRDIL BEDINGUNGSLOSE VIRTEIDIGUNC DER SOWJETMACHT!

GEGEN DEN VERRARTERISCHEY STALINISHUS, DER DIE VERTEIDIGUNG
DER SOWJETMACHT SCHWARCHRTE

FURR DIE RUECKBERUTUNG DER VERBANNTEN PROLETARISCHEN
REVOLUTIONAERE IN DIE ~UdSSHI

FUER DIE WITDERAUFRICHTUNG DER SOWJETDEMOKRATIE IN RUSSLAND!
FULER DIT LEUNINSCHE REFORM DER SOWJRTMACHT!

FUER DAS REVOLUTIONAERE BULNDNIS DS RUSSISCHEN MIT DEM

THPERIATTON) \IEN PROLETARIAT!

FUER DIE INTERWATIOHWALE SQWJETBEWEGUNG!

FUER DIE INYERNATIONALE FROLLTARLSCHE REVOLJELON ypp IHRE

PARTEI, DITE 4. THTERN,TIONALE!

9.7.40.
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ERKLAERUNG.

Rachdem die Fraktion der "Iﬁterratipn&listen“; dle aus dem Xampf-
bund hervorgegangen ist, in allen lMragen mit den "Preletarischen Inter-
naidonalisten” noerelnstiﬂmt hat sie die Konsequenzen gez zogen und sich
such orgunisatorisch den ”Dfaletarlschen Internatlonqllsten" angeschlossen,
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l. Die strittigen Fragen,

Unsere Differenzen mit den Genossen der "Linksfraktion dés gempf:
bundes™ -reichen weit murlick. Wir kdnnen heute nicht éngen, dass sich dlgw=
se Differenzen vermlindert bhitten. In Nummer 1 von "Ceﬂen den Strom" zihlen
die "Linken". Genossen Tolgende Dif¢eronzen mit ‘uns euf: In der Frage der
wirksanen Ver?d eidlgung der 5U, in der Frage des Klassencharakters dex
von der SU gefiihriten Kriege, in der J'rage der Biindnispolitik des prole=-
tarischen Stastes, schliesslich in der nationalen Frage (Finnhand,‘Osﬁn
polen, Baltikun). In Nuamer. 2 von"Gegen den- Strom' sprechen die "Linken"
Gencssen nunmehr auch aus, dass unsere pW1nprlelle Position zusammen-
folle mit der. des "Kampfbundes", wnd zwar in der TFrage des Fauptfelndes
der SU wie in de¥ Fraoge des uolhqtbeémlmmunbsrechtes.L’if wollen nun
versuchen, auf alle Fragen, grindlich einz ugeken. Der . Prifstein der Traxis
wird na uafllch letzten Indes éntscheiden. ¥Wir & auhen dass diese Praxis
deutlich genug spricht. Gerade die jiingsten Wr“ignisse die dilé SU neuer-
lich hervortreuen liessen, sind sehr lehrreich. _‘theoratiseh'wie
praktisch,

2. Stalinbiirokratie und prol. Siaat.

Die SU. 1ist immer noch prol. Stast. Sie ist durch die $ialinbiliro-
kratie, durch ihr verbrecherisches Reglime -in die Tuntartung gelilthrt
worden. Aber solan re die Bourgeoilsie: nicht. aut den Trimmern des prol. §
Staates ihre' Herrschatfth. orr1chuetﬁﬁ hat, bolange sie nicht vermochte,
dags vozia113uischs Eigentum an den “rodumtlonqmlggel zu zersidren, &st
die SU prol, Staat, Arbelterstaut.,CeSuutzt aut (ie NWiederlage der Pelte
arbeiterk classge nach dem- ersten imperislistischen Weltkrleg, diese schwe-
ren Niederlagen ausniibzend und vertiefend und damit noue Schliige £y
das WelprOlebﬂrl8ﬁ verursacheﬁd hat sieh’ dle ‘Blrokratie des Ruders
des prol, Stastes mit GCewnlt und LiSu in. einen Burge“krleg gegen die
prol. qu01uulOE¢“8 Lemachtlgu. Die. burohraulscﬂe rntartung des Ardeitere
staates wurde wzur Tatsache, schichtlich erstmalig erfahrene Tatsache.
Die Bigenart dleses Vorg angs beonhu darin, dass{l dieselbe Biirokratie,
die durck ihre verbreckeflsch Politik fmner mehr das weltergehen der
Veltrevolution, die allein den Bestend des prol. Staates verblirgt, hindert
Ja verhindern muss, gleichzeiglg genttigt xst dus ihren bUTOkT&iiSthﬂ -
ﬂchmaro ZSflSCﬂSﬂ Inuereqaeh heraus genttigt. 1st den prol.. Staat, das

zialistvische Iigentun gegen die. bﬂrgo%livne Vonterrevolution Zu ver-
ueldvgen. Diese Doynelfunxtioq der im prol, Qtaat hlnquf%elsngten schmaw
robzerischen Blrokratie darf nicht aus dem huge verloren werden. Auch
dle CGenossen der "Linken” anerkennen dlese Doppelrolle der Stalinbiiro-
kratie. Aber in dieser Aperﬁeﬂnuﬂg gehen gle pragulsch nicht bisg. zu Ende!
: ' Den Klassencharakter der SU. bestimmen wir nach der Tatsache, dass

die ﬁOQquTSVOlutlondre ?ourgeaisle noch nicht an der Macht ist, ddsq
das sozlalistische Tigentum immer mnoch- beqneht. Das sind zZwar negative

riterien, geniligen aber vollkomnen., Aehniich negative Kriterien wenden
w1r Ja qucn an, wenn wir die Frage nach den Bestehen der. prol, Macht auf-
werfen. DLe revolutlonare Situation, die Rate die sich auf die aufgewiihlten
nach uvnmittelbarer Aktion drdnvenaeﬂ Massen stiitzen, sie Tihren und selbst-
von der revol. Partel gefithri. werden, die der bexuqsue Ausdruck der ge~
senichtlichen Aktion is %, bewa;lnete &rbeluergarden dag alles leltea
erst iiber zur prol. Dimtatur die erst der beﬁarfnete Autstand selbs
gchafft, aufrichtet. Ist in dleser letzten Phase vor dem Aufstand dle
Bourgeo1qie an der Macht? Vo sie, kopflos hin una hertauﬂend erschiittert
ist, ohne Selbsivertrauen in VQAWlf"Eﬂ5 verfillt? Ja, :auch in dieser
letzten Phese 1st fdie Bourgeoisie nach an dexr Hacht Aber sie ist dann
eben In der Lage einer I Clesse, der die Macht enugieinet der sic ent=
flqscn wird., Indem die SudllﬂbUfOkf&ule usurpatoriseh das Ruder des prol,

8aﬁes an sich riss; begonn damit, dem ’roletarlaﬁ die Macht zu entzleiten.
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aber sle ist ifm bis heute, trotz dewg "Sieges" der Blirokratie, noch
nicht. volllb entrlssen. ﬁle SU ist qussenm&ssig heute noch Arbeltorsta@tu
aber jfdée herrschende Klasse, das Proletariat, Uberlies ‘geschwicht durch
dig Nieaerldéen der “eltfevoluulon der Rirokratic - nach hartem Kamp?f
erst - das Ruder. Das Proletariat herrschu vernittels der Blirokratie., Aber
das bilrekratische Regime unzterhthlt, untergract diec prol. Herrschalt.lhine
wWiderspruchsvolle Lagé, die neute in das ctadium der Imischeldung tritt,
der Entscheidung iiber das Schicksal des Arbelterstaates Uberhaupf.

be Wag 1igt cle SHalinbiirokratic?

Der sozialdemokratische Opportunismug fusst auf der Tatsache, dass
der koloniale Surplusprofit es der imperial. Bourgeoisle ermbglicht, die
Oberschiicht der Arbeilterklasse und die Arbeiterblirokratie zu bestechen,
sie zu verkleinbiirgerlichen undzu Verteidigern des Imperialismus zu
machen.

Der stallnsche Opportunismus fusst grundlegend aul der Tatsache,
dass das geschwichte Proletariat es nicht hindern konnte, dass sich die
Biirokratie des Arbeiterstaates eines iibergrosszen Teils des gesellschaft-
lichen Gesammiprodukts bemichtigte, sich so Privilegien anmasste und
schliesslich ver&lelnburgerllcnte. Déeser Y'eg des stalinschen QOpportu-
nismus verhinderte natiirlich nicht, dass auch die Stalinblirokratie gleich
der Sozilaldemokratle zur Veriteldigerin des imperial. Kapitslismus ge-
worden ist und ihren Teil am Xolonialen Surplusprofit beansprucht. Aber
will sie lhre Positlon behaupten, so muss sie nolens volens das soziali-
stilsche Higentum deg von ihr in die Entaktung gefiihrten prol. Staat ver-
teldigen, 'diese'"VerteimiFuﬂg" ist durchsus so beschaffen wie z.B. die
"Verteldigung" der kapitalistischHen Demokratie durch die Sozialdemokratie.
Dennoch: sie gi1t den grundlegenden Lrrungenschaften, die der nktober-
sieg 19171 des russischen ﬂroletarzatq Gchuf.

Die S*a;inbuxokratie charakterisieren wir klassenmissig 2ls klein-
blirgerlich. Sie ist eine verkleinbiirgerlichte Schichte, die sich aus dem
Prolctﬁflat‘herauventw1ckoite sich schliesslich diesem und der prol.
Revolution entgegenstellte. Sie stiitzt sich vornehmlich auf die (Ober-
schichten der Arbeiterklasse, auf die Arbeiteraristokratie, wie auf die
in ihren Bewusstsein zuruckgebllebonen Schichten des russlschen Proleta-
riats ebenso wie auf das Llelnburgerbunf dags auch in der SU nicht verw
Svnwunden ist. Ylassenm4831 igt sie ausgesprochén Txponent eben dieses

Kleinblrgertuns, dass der Ohtoberrevolutlon greirpbare Vorvelle verdankt.

Die 5U 187 also Klassenmissig Arbeiterstant, durch die verkleinbur=
gerlichte Blrokratle,ihre verbrecherische Politik entarteter Arbeiter-
staat. An seinem Hﬁer steht die klelnburgurliche Schichte, die Stalin=
biirokratie, dié letzten Endes so Ixponent des “eltlmperlalismus iste Arv=-
belterstaau it klelnburgerllcher Plihrung - 1ist denn das kein widerspruch?
Es 1st natirliich ein Widerspruch, aber eben Jener unverméidliche Widerw
spruch, der nur Produkt des grossen grundlegenden Widerspruchs iiberhaups
ist:r die Bxistvenz des isalierten Arbeiterstaates innerhald des Veltlmpe-
rialismus tberhaupt. Und eben diese widerspruchsvolle Natur bewelst, dass
sie kein Dauwerzustand, sondern nur ein vorubergéhender sein kann. Entve«.
der wird der eﬂtdrtete Arbeiterstant zugrunde gehen - oder, und darauf
richten sich alle Angt vrengungen der 4. Internationale aus ~ der neue
Turnus von Revolutionen wird ihn aus der Iqollerung ke raustithren, die
Stalinbirokratie aus ihrer angemassten Stellung vertreiben, die leninsche
Reform des Arbeiterstaates durchrilhren.

4.-Der'8taatsapparatt

Henn aber die verkleinbiirgerlichte Biirokratie die Iihrung, dass
Kommando im Arbelterstaat an sich gerissen hat, ist dann nicht der Staats-
apparat ein klelnburgerlicher gewoden? Im taausanparat kommt es doch
darauf an wer dié¢ Kommandoposten, die eéntsc¢heidenden Knotenpunkte im
Besitz hat.
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Und die gind doch in der SU zweifellos in der Haend der Stalinblirokratie,
sie hAilt die Xommandohthen besetzt.

Dennoch: der Staatapparat der SU ist proletarisch, Die Stalinbiiro-
Lraule ximnte die revolutionire Partel zertrimmern, in ein Instrument ihrer
kleinbiirgerlichen Interesqen verwondeln und eben durch Zerstérung der Flih-

?QQUSOfﬂanisabiOn des Proletarists, der leninschen ¥ omintern das Ruder
vollends an sich reissen. Sie konnte die Partel ?er3u0rﬂﬂ Yonnte im Stent,
Sowjets, Gewerkschaften,das Wommando usurpieren, aber gie konnte nicht den
pfoleuaflsehen Crundcharakter der SU zerstbren, ohne silch selbst aufzugeben.
Sie Xxonnte nicht und keinm niecht das QOZiaAISLiﬁChe Tigentum an den Produk-
Lionsmitteln vernichten, olme sich nicht der nﬂterlellen Rasis ihrer schma-
ratzerischen Existenz zu berauben. So betrog, efahrdet¢ auch ihre elgone
kleinbirgerlich-vorriterische Politik dieces Tlgantum mehr und mehr,ehnet
gurch ihre Katastophenpolitik der blirgerlichen Konterrevolution den ”eg zZur
Vernichtung des sozialistischen Eigentums, ‘aber sie gelbst muegs, als Ganzes
genommen, von eben derselben biirgerlichen Konterrevolution aus ihrer schmew
Toszerischen Position durch die Vernlehtuhg des .sozialistischen Tlgentums
vertricben werden. Der Steatsapparat erhebs sich {iber dem tkonomischen
Fundement der Gesellschaft, ist das Instrument der herrschenden Klasege, dle
Eigentumsform an den Produktlonqmutteln zu schiitzen. In der Bpoche des Wolw
lentdles der Weltrevolution, der Isolierung der SU konnte das Proletariat
das sozialistische Eigentum nur festhalten, .indem es das ¥ommando iiber sie
verlor an die verbrecherische Blrokratie., So ist ale SU formlich ein 7
gektpfter prol. Staat. Man kenn ohne Kopf nieht existieren. Auch der prol.
Staat kapn das nicht. Ohne Kopf ~ kann man nur sterben. Und der gekiplte
prol. Sitaat, unter der verbrecherischen Fuchtel der Biirokratie ist ent
arteter, %teroenaer prol. Staatb.

Aben auch eln. Todk&mmkran?er ist noch zu retten. Und die SU ist tod~
¥ranker prol. Staat -~ aber noch nicht tot, noch nicht kapitalistischer
Staat. Die para51tare Txistenz der Stalinbﬁroxrﬁtie ruht auf dem-sozia~
listigchen Tigentum des is ollerten prol. Staates. Dieses zu verteldigen
mittels der roten Armee usw. ist die Blrokratie gezwungen - und insofern
ist der gtaausanuarat'grunclegend prol. ‘taausapparat Aver die Blirokratde
verteidigt das sozialistische Bigentum um daran schmarotzen zu kinnen -
and 1nq04an handelt es sich um den prol. Staatsapparat unter birckrati-
schem Yomunando. Selbstverstandlioh ist dlese "Verteidigung" des soziali-
stise1en Tigentums durch die Blirokratie, durech den unter ihrem Kommando -
stehenden Staatsapparat vom prol. = revolutioniren Standpunkt aus "unzu-
langlich™, das heisgst in VWahrhelt unfihlg, es w1rk110h tatstichlich zu
behsupten. Sle verteldigt es so, dass sie auf einer neuen, weiter =zuriicke
gelegenen Linie diese Verteidigung neuerlich sufnimmt - um moch welter
rﬁefw&rts zu landen. Auf diese.Velse "verteidigt” ja auch die Sozddldemo-

kratie z,B8, die biirgerliche Demokratie gegen den TPaschismus. Und dennoch
sind die prol. Revolutionidre verpflichtet, diesevErriterische Verteidigung
praktisch, (bel Aufrechterhaltung der revol. ¥risik), zu unterstiitzen,
die'ver dteflsohe Uerteidlgung durch die Entfaltung des Massenkampfes, an
Tand der elgenen Ezwhxmny Xampferfahrung der Magsen in eine vrlrkliche
uatsucnllc:e Verteidigung, zun Ausgangspunkt filr den revol. Wmchtkampi
zu gestalten. Genau so liegt die Y¥rage der Verteidlgung des prol. Staates =-

otz der verrvdterischen Biirockratie und ihrer unzulanglichen Vez-’celdlguﬂED
des prol. Staates.

Aber die Frage des Xlassencharakters des :tqatsanparates der SU hegt
noch eine Seite; die bisher noch nicht hervorgehoben wurde. Nehmen wir den
kapitel., Staatvsapparat. Die ausbeutende Mlnuerh@iu, die Kapitalisten, hilt
die entscheidenden Stellen, Zentren bvesetzt, organisiert den klaSGGHMJSQIG
entscheidenden Fihrungsapparat. Aber die iibergrosse Magse der im Staats-
dpaarat Bingespannten stellen jene Xlassen, deren Crundinteressen diametral
entgegen stehen den Grundinteresseh der herrsohenden kapital. Xlasse, die
die in den kapital.’ Machtapparat z.B. ins Heer, hinein zwingt, der kapitala
DlsZLplln,unuerwxrff usw, In Zelten der Zevol utionﬁren ¥rige, unter den
Stosgen der revolutionix en Prschutterungen beginnu sich diese Kluft der

entgegensetzten Klasseninteressen auch im Xkapitsl, Staatsapparat zu zeigen
beginnt sie sieh zu ffnen und schliesslich die Klassenspaltung im Macht
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apparat ganz offen zu seigen. Dieser Apparad zerbro celt, zerspaliete sich
unter dem revolutlonmiven Druck. Die grosse lssse, .B. der Truppeﬂq.aeheg
zuzr Revolubion {iber. Schliesslich ‘zergchmettert le revol. Magsenaktion dann
den kapitalistischen lachtapparat vollends _riohtet gle die revolutionire,
die orol Macht auf.

Dieser unversthnliche Gegensatz zwischen den Interessen der herrschen-
den Klasse und den Interessen der grossen Masse ‘der Kapltallqtlscheﬂ Arace
411t beim prol. Staat veg. Hier sind die Crundinteressen dexr herrschenden
Klagse (des Proletariats) ein und dLeselben mit den Interessen der die prol.
trmee bildenden lMassen der Arbeiter und armen Bauern. Selbgt beim entar-
teten prol. Staat wirkt diese Tinheit des Grundinteresses demnoch fort.
Wicht um: Zersetzung, Zersibrung, Zerschipgung des lMachtapparates hahdelt
es sich hiler, sondern um seineg leinigung, ?efrplung von zérsetZenden Y.om-
mando. der. %urokraule un- die TFantfernung dez blirokratischen Schwhre, um-die
Wiederherstellung der prol. Mzhfung. In Zeiten.der kriegerischen.Zuspitzung
gschwankt die kleinblirgerliche Spitze zum Proletariat, versucht gie -sich
fester mit ihm. zu verbvinden. Wir sagen: gubt s0, 'zusmmman mit ithr gegen
die pnliry erllcne Rontex fevolution‘ Aber gerade um diese wirklich zu besilegen:
B%S@lt&“ﬂﬂé der kleinblirgerlichen Burok°au;e aus ilhrer angemassten Stellung,

Wiegerhers _9¢1ung,der leninschen Diktatur!

Sowie wir den auf der Skonomischen Bagis des Kepitelgimud sich erhe~
benden Staatsapparat kapitalistisch nennen - auech wenn der SP Scheinpo-
sitidmen In diesem kaplvalistischen Machtappara t'zeitweise eingeriunt wer-
den -~ 80 miissen wir. den sich gui dasg 3021dllst130b Wigentum an den Pro-
duktionsmitveln Sich'grﬂndenden Machtapperat als Droleuariqﬂhen bezeichnen,
Damit der kapital. Staatsapparat das. Cfundlnteresse der Bour5901q1e g HLLE
Erhaltung des Drivateigentums an den Produktionsmittel, erfiillen Xkaun,
halt die Bourgeolsie die w1*kllch entschelaonden Zentren, Kommandohdhen
fest in der Hand. Wie aber liegen dd die Dinge in der 88U ,wo wir doch sagen,
dags .diese & ommandohqhen deg prol Staatsapparates die ?leinbﬁfgorliche
Blrokratle iSSuh&lug Haben wir es aa nieht mit einem - kleinblirgerlichen
Staatsaprarat zu tun?

Durchaus nicht. Das Okonomische Fundament der Sowjetgesellschaft
entgpricht dem Grundinteresse der Massen der Werktitigen. Dieses Tundament
zu verteidigen dlent der oajeumachtpnnurat trotz der usurpatorischen Be~

setzung selner Kommandohdhen durch die kleinbiirgériiche Biirokratie. Grund-
interesse der assen und der stalinschen Biirokratie fallen hier zusammen:
will diegse 1ﬂfe.pPrLSltdfe Position behaupten, go kann sile das nur, indem
‘aie zugammpen mit den lassen ‘das sozxa? stis ehe ngentum verteldigt. Das
s»reng klussenmissig organisierte Netz des .kapitl Kpparates, seine ist-

denliche ¢01ucnden Zentren, Spitzen vw1n en die Massen, gecen ihr Grund-~
lLquGSbe ZU Landoln das kapital. ’rlvatul ?ﬂsuﬂ VAV verteldlgpn ‘Das
biirokcatische Kommando des heutlgeﬂ~uOWJet pperates mohilisiert die-lMassen,
das OO7IQLLSLAQCHG Tigentun gu- vertr1d1gen das zu ‘behaupten im urgigensten

Interesse dexr usse liegt. Dasg kapz al. Fonmando gsichert das Verwenden,dor
Mas ﬁeu gepen deren xnueressen im Interesse der Behauptung des kapitsl.
Privateigenbtums. Das’ o?fetl che Kommando im Sowjetapparat sichert die

parasitare Posdtion. de; Bilrokratie -~ aber am. sozialbistischen Tigentum, dass
dem Intercsse cer Massen entepricht!
Die_:tal;nbu;ox atie entspringg eben dem proletarischen Stast, wuchért
auf seinem 3odeh empor (ul“ bestimmte internstidhale und nationale ﬂodin—
gungen das b"MOﬁliChaHn) Sovi¢l die Biirokratie such im Ueberbau am ¥ommanw
doposten besetzt hilt im Interesse des. blirokratischen Schmarotzens, sobnld
die eintscheidende X¥rage des Bestandes, der Behauptung des sozial. Tigentuns
gestellt wird - von der biirgerlichen Konterrevolution, von innen oder von
aussen - setzt sich das (Gesamtinteresse durch, zeigt sich mit aller Deut-
lichkéit, dass dile Birokratie aut Tod und Leben mit dem sozial. Tigentum
vervunden ist. Sie hat keine selbsistandige Kigentumsform an den Produke
tlonsmivtel zu behaupten, sie muss das sozlalist., Rigentum verteidigen, -
um daran schrarotzen zu Xinnen. '
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Der Imperialismus verwandelte die Sozdaldemokratie seinerzeit sus der
Partei des Proletariats in eine kleinbilrgerliche Parteil, korrumpierte, ver-
kleinblirgerlichte dile auf kapltalistischem Boden sich entwickelnﬂe Arbe;j
tervlrokratie, mechte aus ihr einen direkten Lakal, der durch dick und dinn
mit dem Imperialsimus geht, sich schiitzend vor das kapitalistische ”rlyat—
eigenuum stellt. Im voribergehend isolierten Arbeiterstaat, unter aer‘ﬁru9¥
des Weltimperis llsmus verwandelt sich die nowgetburokratie in eine klginOurg
gerlichu Sehichte, die das Kommando an sich riss, das Ruder besetzie,; die
revolutionire Weltpartel in ihr blirokratisches In%ﬁrunpnt verwandeltu, sich
dern Imperiallsmus anpasste, In den kapitqllshlsehan Lindern gensu so0. zum
Blittel der Bourgeolsie wurde wie die 8P, eich ver das kapital. Privatelgea-
tum stellt, glelchmeltig aber = und darin liegt die grundlegende Chazaik-
teristik ~ gezwungen I1si, Kraft der Bigenart-ihres Ursprungs, dlie Behauptung
deg soziallstischen Tigentums im &%olierten Arbeitersisat durchzufihren.
Dieser Aufgabe diemd der Machtapparet der SU, auch unter dem Kommando der
Blirokratie in letzter Instanz. Deshald nennen wir ihn proletakischen llacht-
apparat.Die unvermeidliich kommenden Erelgnisse werden Unserep theoretische
thennanis der praktischen Ueberprvﬂung unterwerden. Wir sind gewiss, dass
siec unsere Ansicht bestitigen wird. Wir machen uns keine Illusionen: im
heutigen Sowjetapparat sitzen genligend BElemente, die morgen bereit sein
werden, offen zum Feinde iiberzugehen. Aber die Burokfatie als Genzes, bei
Vefteiulgamg ihrer materiellen B351s kann das nilcht.

Proletarischer Machtapparat unter kleinblirgerlichen Kommando, ist
denn das nicht ein Widerspruch? Gewiss, ein widerspruchvollés Produkt
des Klassenkdnmpfes, der welter geht und diesen Widerspruch auflésen wird.
Tntweder befreit sich das Proletariat, der prol. Staat von der schmarotzew
risehen Biirokratie - oder diesge fuhrt schliesslich den prol. Staat in die
Katastrophe. _

Aber das kleinblirgerlich-biirokratische Kommando &edeutet doech Siche-
rung der parasltiren Rolle der Blirokratie, bedeutet Verwendung des WMacht-
apparates fir die Ziele dieser Bliirokratie, fnr ihre konterevolutioniire Poli-
tik? Hilt die Blrokratie durch ihr Kommanao im Sowjet, Partel, Roter Armee,

GPU usw. nicht alle Fdden in der Hand, unterwlirft sie micht lles ihren
birokratischen Terror? Hicht zu leucnen dass s8s so ist, Aber ebenso wenig
ist zu leugnen, dass diese xonterrevolutlorare Politik abdbrellt auf dem
Boden den die Oktoberrevolution geschaffen hat und den die bdiirgerliche
tefrevolauion noch niecht wewalﬁsam zZu zertriimmern vermochte. ,

Lbexr schrédben wir nicht der Ptalinbiirokratie eine proletaiische
Rolle, Funiktion zu, wenn wir sagen, dasgs selbst ihr Kommaindo 16izten Lnaes
dag soziuTlsul che Yigentum Vartelaigt“ Reineswegq. Sie geht darauf sus,
durch ihre "Verteidigung" des sozialistischen Eigentums ihre-uchmar0uze¢
rolle zu behaupten. Das igt eine klelnburﬂerl;chmschna oteerisched Stellung
zu den trundlagen der SU. Das Proletariat geht darauf aus, das sozlalistie-
sche Ligentum zu verteidigen, um schldégslich auch die burokfatischen
Schmarotzer an ihm gzu sturzen zu verjagen! In der Stalinbiirokratie haben
#lr, wann der Vergleich arlaubt ist, eine Sozialdemokratie vor uns, die
uﬂber Lestimmten internationalen ?edinpun en auf dem Boden des ﬁrolet s g
schen Staat emporwucherte. Thr."Realismus' fusst, gegeniiber dem Soziale
demokratischen "Reallsmus™, au? unvergleilchlich nolideren Grundlagen: zuf
dem Fundament, das der Oktober gescharfen. Sie kommsndiert elnen HMacht-
apparat, dessen letzte ¥undktion die olcherung dieser Crundlagé ist.
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5. Der internationale CGesichtspunkt.

Die Rolle der Stalinbiirokweatie, ilhre Doppeltunktion ist idberhaupt
nur zu begreifen. vom nationalen -Standpunkt sus, Der Verrat der Sozial-
demokratle lliess am Endé.des ersten Weltkrleges den revolutionﬁren Ane~
gturn - der Hassen verebben. Noch war dle Unerfahrenheit der Nllte selbst in
den Wauptl&ndern zu gross, um den sozlaldemokratischen Verrat zu durche
kreuzen. Tine Relhe. schwerer Niederlagen, verschuldet -durch die Unsgtinde
war die Folge. Der schon erschitterte Weltkdpitalxsmus stagbilisierte sich
revativ wieder, Dér Arvbelterstaat geriet. vorlibergehend in die Isolierung
Aber dag genligte, um unter dem Druck der kapitalistischen Umzinglung, als
Ausdruck des abnormdlen Zugtandes der voribérgehenden Isoliering des
Arbeiterstaates in der Epoche des zum Stmrz lberreifen Welllkmpkhxiimpmmy
imperialismus, seine Spitze apzuflachen, umzublegen. Dieser Druck vers
wandelte die Birokratie des Arbeiterstaates. in eine.kleinbﬁrgerliche
Schichte, die sich des Ruders bemichitigte und-sich-- als .Isolierschichte
Ldrmléich zwischen Arbeiterstaa® und kapitalistische Umwelt einschob,

Sie schitzt, auf ihre Ardf das sozialistische Eigentum vor dem
ZugrifT des Weluimpeflaixﬂmus. ADET sle schitzt such den Geltimperialismus
{durch ihre natlionale SelbstzuIriedenhelt, den Verzlicht auil die permanente
Revolution, durch dém Boziallismus kn einem Lande) vor der Revelution.
fber eben damit schaift sie muYy verbesserie Bedingungen Iy den Weli-
iwperialismusg, den Arbelterstaat schliessléch doeh’ zu zerstiren. .Doch
ist das keln unsbwendbares Resultat. Im Cegengeil, Trat der sileh anbahnende
unmittelbare, offene Kanpf wird den Bewels liefeérn, wie gerade die Biiro-
kratislerung des Arbeiterstaates der Preis. fiir die Erhaliung seiner
Grundlagen war (Trotzkil). CGerade bei dieser.bevorstehenden Auseinonder-
setzung zwischen entartetem Arbeitersitaat und Weltimperialismis (dle all=-
zuschnell mit dem Untergang des Arbeiterstaates gleichgesetzt wird,
wanrend sie nur die Gefahr des Untergangex enthilt) wird sich in. der
Fraoge des Maehtapparates,aseines‘Klasseneharakters zeigen, dass zwei
grundlegend verschiedene Aktionen gerade: in dieser HMinsicht laufen wer-
den. Tinersélts dle Xktlon der birgerlichen Konterrevolution, diegen
gesammbien Machtapparau einschliesslich’des blirokratischen Kommﬂnbappa-
Pates zu zeririmmern versuchen, andererseits die Aktion des Proletariats,
sich vom bilrokratischen Komnando zu befreien, die Blirokratie. zu ver-
jagen., Wir sind der fesfen Ueberzeugung, dass das Tempo dieser letzteren
AktiOﬂ‘rascher;-erfOlgrelchef sein wird, geleitet von den Vertretern
des revoldtiondiren Proletariats, der 4. Internatiomale, um der Konter-
revolutionaren Aktlon der Rourgeoisie zuvorzukommen Doch hat die prol.
Aktion, fest suf der Linie der Verteldigung des Arbeitersteates: gegen
dle 3ouré501sie verlaufend @nd den Sturz der Birokratde gerade um dieser
Verteidigung willen betreibend, ihren wahren Boden, ihr Fundament im
Weitergang, im Wiedex raunileben’ des interndtionalen Ksmpfes des Proles
tariats. So dunkel auch die heutigen Tage sind: gerade im Zusamrmenhang
mit dem 1mperialistischen Krieg bahnt sich  jene neue revoluiionaire
Welle an, welche die Rettung des Arbeiterstsates bedeutet. Niemand .weis
im Voraus '0b sie noch rechtzeigig genug kommen wird, ob sie stark genug
seln wizrd dle SU zu retten. Wir mijssen alle hoglichkeiten ung Auge
fassen, unsere ganze Kraft aber darauf” ‘konzentrieren, ‘den internatio~
nalen Kampf des Proletariats kzu befliigeln.
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DAS SELBSTBESTIMMUNGSRECH DER NATIONEN UND DIE VERTEIDIGUNG DER SU.

In einer Zelt, in der der Eintritt der SU iIn den Krieg durch dieLWelt-
lage immer notwendiger wird, ist es #iir uns prol. Revoluiionire doppelt.
wichtig, alle Fragen, die im Zusammenhang der Verteidigung-de? SU stehen,
klarzustellen. S50 auch die des Selbstbestimuungsrecht der Nationen.:

Hich ein abstrakter natidnaler Standpunkt, nicht eine aus dem Fu-
Sammenhang gerigsene "Nationale Gerechtigkeit" kann der Ausggngspunkt zZur
Klarstellung unserer Frage sein, sondern nur einzig und alleln,7§98gehend
von proletarischen Klassenstandpunkt, die konkrete Analyse dervw§1ﬁiage.

Die kleinen kupitallstizchen Stamten werden nach und nach in die
Auseinandersetzung der grossen hineingerissen. Ihr gringer Tinfluss bringt
es mit sich, dass sie auf die Dauer keine selbstindige politische Rolle
spilelen XOnnen. Bie torkeln ununterbrochen zwischen den grossen hin und
her odexr sind deren offene Trabanten. Im Krieg wird dies besonders sichi~
bar. Sie werden auf dile eine oder andere Seite geschleudert, in die Kon-
flikte der Imperialisten verwlckelt, fallen als Opfer in diesen Konflikten.
Solche Dpfer, "Iriegsopfer! gind neben Norwegen, Wolland usw. Polen, Finn-
land und Ruminien. Vir heben die o letzteren besonders hervor weil ihnen
gegeniiber die 35U als handelnde, aktive Macht asuftritt. Wie .sollen wir uns zum
Elnmarsch der russischen Truppen in Polen, zum Xrieg gegen Finngland, zur
Bessarabischen Aktion stellen? .

Wir gind flr die Aktlon und den Sieg der Roten Armee. Wir zeigen aber
geelchzeltig den Verrat der stalinschen PoLlitik vor und wihhrend dieser
Aktionen auf, Indem wir mit unserer Kritik gegen den Stalinksmus keinen
Augenblick ausseizen. Wir treten dagegen auf, dass dle Stalinblirokratie,
nachdem durch die Rote Armee Teile Polens dem Zugriff des deutachen Imperia~
lismus entzogen worden waren, tdie Magssen hinderse, von inrem Selbstoo-
gt immungsrecht wirklich uvebraueh zu machen, Vir treten ein fir ein freies
Sowjetpolen, ohne Stalinbiirokratie, fiir: ein Sow jetpolen, in dem die Wassen
atstcehnlich ihr Selbstbestimmungsrechi verwirklichen kénnen durch die
rrschaft lhrer demokratisch gewihlten Sowjets, fiir ein freies Sowjet-
len, das, im engsten Kampfbiindnis milt der SU stehend, ein Ausgangspunkt
ir die leninsche Reform der SU hitte sein kSnnen. Wir treten dagegen auf,
ss @ile Stalinbilirokratie, anstatt die Massen fiir das Selbstbestimmungsrecht

evolutiohir zu mobilisieren, stalinsche Xreatursn in formal-demokratisclen
Wehlen wihlen lisst, dass sle die Miliionenmasse der von ihren kapitalisti-
schen Unterdriickern Befreiten ihreréseits ded Stalinschen Terror untor-
wirft, Wir treten dagegen auf, dass sie die Losungen des deutschen Imperia-
lismus von der "Weuordnung im Ostraun" iibernimmt, die Propagenda gegen den
teutschen Imperialismus einstellt usw. Allein wir waren zu schwach, das
Proletariat war zu schwach, 15 Jahre stalinschem Verrat haben es Zu Boden -
geworfen, des Kampfgeistes beraubt, und die Wirklichkeit richtet sicH $ich
unseren Winschen. Obmne einen Augenblick den ungeneuren Verrat der Stalinbiiro-
krztie in der Frage des Selbstbestimmungsrechtes der polnischen, der finnie
schnen llassen zu vergessen, dirten wilr das Kind nicht mit dem Bade sus-
sc¢nltten, den proletarischen Staat nicht mit der verrédterischen Bilirokzstie
indentifizéeren, Wir wissen, dass die Stalinblirokratie, die in Russlang

tle limchtusurplert hat, nicht Vork&mpfer fMHir das Selbstbestimmungsrecht

tes polnischen Volkes sein kann. Aber wir wissen auch, deps dicses Selbgt-
bestimmungsrecht niceht zu verwirklichen ist durch den Kampt gegen die
ggte Armee. Wenn wir in diesem Walle zu entscheiden haben, wer in Polen,
Elnn}and uSW._herrscht oder sich Positiongn'versch&fft, die imperialistischen
otaguen cder der prol., Stast, so entscheiden wir eindeutig fiir den prole-
tariscnen Staat, trotz Sislin., :

"Und des Selbstbestimmungsrecht?”, werden die "realent Kampfbiindler
und die "Linken" einwenden. Die Frage stand hier nicht mw nur Selbstbestime
mfngsrecht ocder niecht, sondern die Frage stand hier prol. Stast oder kap.
Staat, und zwar im Zusammenhange mit der konkreten Lage. Der Kampf um die
Unabhdngigkelt der kleinen Staaten ist e i n e Front, whhrend der Kampf
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des prol., Staates gegen die Imperialistén 4 i1 e  Front der prol..Revolu-
tion ist. L en i n schrieb hieriber 1914 1In dle "Ergebnisse Uber die
Diskussion des Selbstbestimmungsrechtes": "Wenn die konkrete Situatlon,
vor der larx in der Epoche des iiberwiegenden Fintlusses des Zarismus in
der internationalen Politik stand, sich wiederholén sollte, z.B, iy der
Yorm, dess elnige Volker dée sozialistische Revolution beginnen (wie im
Jehre 1848 in Xurope die biirgerlich-demokratische Revolution begonnen
wurde), an d e r ¢ VOlker sich aber- -als CGrundpfeiler dex blirgerlichen
Reakiion erwelsen sollben, so miissten such wir fiir einen revolutioniren
Krieg megen sile, fir ihre "Niederwerifung", flir die Zerstdrung aller ihrer
Vorposten ecintredten, gmnz unhbhingig davon, welche kleinen m tiomnalen Be-
weguagen hier such hervortreten mégen. Folgléch diirfen wir die Belsplele
der lierxschen Taktik nicht verwertien - das wirde bedeuten, eich in ¥Worten
zun Marxiswmus bdekennen, in der Tat aber mit ihm brechen - sondern wir
missen aus der konkreten Analyse dieser Beispiele unschiitzbare Lehren
fir die Zukxuntt zlehen. Die elnzelnen Forderungen der Demokratée, darunter
das Selbstbestimmungsrecht, sind nichis Absolutes, sondern e in T e i 1~
¢ h en der allgemeinex demokratischen (Jjetzt: allgemein-sozialistischen)
W e 1 t bewegung. (Sperrung von Lenin)

Unsere Rak Kritiker werwechseln Politik mit Aesthéehik, Marxismus
mit Formaligmus. Deshalb, weil dieser Xampf des Broletarischen Staates
beschmutzt 1at durch den stalinschen Verrat, deshalb sind sie nicht fLiir
den Sileg des prol. Staates gegen die Lxponenten der Imperialistén, son=-
Gemn flir dessen lNiederlage. Sie wollen %einen Treinen" proletarisshen
Krieg un vergéssen dabel ganz; dass es sokche "reine" Krlege in der Wirk-
lichkeit niemals geben kann und geben wird. Wir diirfen nicht vergesseérn,
d sich 15 - Jahre ppporitunistischer Politik der Stalinclique auch in
den Kriegen, die die SU Pilrt suswirken miissen. '

Sowoh], -die "Realisten” wle auch dle "Linken" stehen auf dem Stand-
punkt, dle Eroberung der SU in Polen un Finnland wiren Annexionen, Jja
der ¥B geht so welt und sagt, Polen, Fiandand, Ressarabien, Bukowina sind
Annexionen des "stalinschen Imperialismus"(1?). Vielleicht ist es nicht
Zufall, dass gich auch hier wieder die Linie des KB-Obportunismus mit der
Linie der 52 trifft, denn auch diese sprecheén vom "Roten Imperialismus”,
jda der Xrieg der wéilssgardistlschen finnischen Generale gegen die SU war
Uberhaupt nur mdglich mit Hilfe der finnischen SP, die in ¥innland die
gtirkste Partel 1st. Welch ein Unsinn, "stalinscher Imperialismus”. Die
Gruandlage von Annexionen und Imperisliismus ist doch der Xapitalismus.

Und 1st Russland ein kap. Staat? Kann die Stalinbirokratie bewlirken, dass
der prol. HStast kapitalistisch hlindelt? Diese Frage zu untersuchen miissen
wir dem XB dringend anratén. Sie prappern hier frisch drauf los, ohne
sich lber die Konseguenzen klar zu sein.

Dle FPrage stand in Polen so, ¢0b ganz Polen durch Deutwchland annek-
tlert werde oder ob der prol. Staat einen grossen Teil Polens vom Xap.
Joeh befreite. Die lolge des Finmarsches der Roten Armee war dle Aenderung
des Privateigeniums an den Produktionsmittel. Hach dem KB und den
"Linken” nitte dle Rote Armee so langé mit dem Einmarsceh warten miissen,
bis sie von der Mehrheit des polnischen Volkes gerufen worden wire. Unsere
Flirbitter flr die kleinen unterdriickten Ijationen vergessen hier nur dis
Kleinigkeit,-dass Hitier jedenfalls nicht bereilt, S0 lange zu warten, dass
i}so die rrage nicht_stana;e;né "freies Polen" oder "Annexlon® durch die
:63‘§ondern dgss erst durc/. den Einmarseh der Roten Armee die prinzipiellen
Bedingungen flr die Verwirklichung des Selbstbéstimmungsrecntes des pol-
nischen¥geschaffen wurden. Dass die Stalinbiirokratie das Selbstbestimmungs-
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"fur dann darf der prol. Staat die Selbstéindigkelt kleiner Nationen
verletzsn, wenn er von diesen ernstlich angegriffen wird”., Dieser Satz
zelet dle Welsheit der Kampibundschen Kriegstheoretiker gleich von
mehreren Selten. Wer ist Angreifer und wer ist Verteidiger? 0b man
angreift oder verteéidigt ist doch eine Frage der Taktik .oder der Kraft.,¥X
Kleine Staaten werden den prol. Staat nur dann angreifen, wenn er ent-
weder sehr schwach 1st, wie 1919, als.er Béssarablen an Ruminien ver-
lor, oder, wemn dlese kleinen Staaten als “rabanten der grossen Impe=
rlalisten handeln. In beiden Willen karn eg Piir den prol, Staat keine
Froge des Prinzips seln, obd er angreift oder den Angriff der Cegner ab-
wartet. Wie, wenn der prol. Staat gegen einen grossen imperialistischen
Riuber Urieg fihrt (=.B. gegen Deutschland) und die: étrategisceh gin-
stigsten Angriifsbasen iiber kleine Staaten, die den Durchmarschg¢ der
Roten Armee verwelgern, filhren? lYuss hier der prol. Staat warten bis

ihm sein imperialistischer Gegner zuvorkommt? Der prol. -Stast kénnte

es vielleicht nicht "verantworten', drss hiewr Millionen Menschen gegen
ihren Millen in den Krieg hineingezogen werdén? Wiy sehen dieser Stand~
punkt wt mit  Marxismus Uberheupt nichts mehr zu-tun, Wenn wir auf dem St
Standpunkt -stehen; -dass es ein Vorrechi der Tmperialigten ist, strategische
Pogitionen in den klelnen Staaten zu begetzen, dann kénnen wir vielleicht
iuch auf dem Standpunkt stehen, dass es eln Vorrecht .der Imperinlisten
sei,‘Giftgas'im‘Kriege'zu'verwenaen;-wahrénd=der_prol;-staat gich von
deegen "unmenscnlichen” Kriegsmittel enthalten misse. Die KB-atrategen
und euch-die "Linken" werdeén hier elnwenden: "Dep beste Auggangsounkt
Tir einen Krieg gegen dile imperialistischen Stuaten lst eine starke,
wirklich kommunistische Partei und nieht annektierte Linder. Die durch
diese Partel in Schwung gehrachte Weltrevolution ist die einzig mdgliche
Verteidipgung der 85U, Dasg sind wirklich Yeststellungen, die den Magel
auf den Kopf treffern.' Sie haben mur einen Fehler: Sie 8ind ganz all-
genmeline, ganz”abstrakte*wahrheiten;;gehﬁren“ZumﬁABC;“ﬁber‘ihre‘absolute,
unbedingte Wahrhelt, Giiltigkeit -goll man unter Revolutloniren {iberhauvt
nicht mehr zu 8prechen - -brauchen. Aber sich auf solche Feststellungen
beschrinken und sonst nichts weiter zu. sagen, bhedeutet der eigentlichen
Frage Uberhaupt ausweichen. Die Frage ist ja, wie wir uns zu dilesen
konkreten Aktion verhalten sollen, .ob.wir.den Arbeitern empfehlen sollen,
sie zu unterstutzen:oderjsie,zu'bekﬁmpren.'Der¢AntWort aur .dlese Frage
welchen KB und "Linke" gleichermassen aus. Dort wo. der XB ein einziges
Mel seine dngstliche Scheu vor der Beantwortung dleser Frage ablegte,
zabh sr eine.falsche,»verraterische:Antwort; seiner Welsheit letzter
sclilugs war Kampf gegen den prdl. Staat im Interesse des demokratiscien
Selbsibestimmungsrechtes. Aber die Tir zu eliner golehen verriterischen
Position hafiten sich alle ozfen, die in aleser Frage keine klare, unzwei-
deutige, unmissverstamdliche;¢positive:Antwort,geban.’?rinzipien haben
ist gut. Doch Prinzipien im luftleeren Raunm ‘sind nichts. Man muss die
Prinziplen auf die Wirklichkelt anwenden. Mit abstrakten Prinzipien,
Schlagworten,: Etiketten kann die Arbelterklasse nichts anfangen. Wir
miissen der A?beiterkéasse~konkrete Logungen geben. Wer dies unterlisst,
der zelgt, dass er nicht Marxist sondern Doktrindr, im begten Falle slso
"marxistischer™ Dokitrinir ist. '
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Zun demokratischen Selbstbestidmungsrecht.

In der letzbten Nummer von "Gegen den Strom" behaupteten die "LinkenT,
g wir gleich den Kampfbundopportunisten auf dem Bodeh eines "variierten
ti

cii; Kampl gegen dle eigene Bourgeoisie™; so hdtéen wir im Oktobes ge=
gechrieben, Im Junner aber verlengben wir "zwlschen grossen und kleinen
Riubern zu unterscheiden"......Das seil ein Widerspruch und eine vollkommene
Abkehr vom Marxlihmus, sagen die "Linken". Und sie z&#hlen uns bereits zur
Gelerie so "ehrenwerter Marxistén" und dunklen Ehrenménner, wie Kautzky
und andere Verrdter. _ i

Unseren "opportunistischen™ Standpunkt stellen die "Lln#en" lhren
elgenen "revolutiondren" Standpunkt gegeniiber. Tiir sie als "wirkliche
Iorxisten glbt es ¥einen Unterschied zwischen Riubern; ob grose oder klein,
sie sind in ihrem Wirken, Absichien und Handlungen gleich". Nun, aueh,wi?
bezweifeln nicht, dass alle Xapitalisten gleich rfiuberisdéhe Absichten haben.
Averzwischen der Absich® und ihrer Verwikklichung, das ist dem t8tsiichli=
chen Virken und Handeln, ist beinah® ein s0 grosser Unterschied Wi¢ zZwi-
schen Links sein wollen und tatsichlichem Linkssein. Natiirlich het z.B.
tie norweglsche Dourgeoisie die-gzlelchen Absichten wie die englische, sber
1le norweglsehe Bourgeoisle unterdriickt und beutet sin paar Funderttausend
aus, Gic englische dreihundertfinfzig Millionen., Zu sagen, die Handlungen,
lese tatsiichliche Wirken der herrschenden Klesse Englands uynd Norwegens
ware das selbe, ist einfach Unsinn. Selbstversitiniich besseht, pein ‘theo-
retigch genommen, kein Unterschled zwischen beiden. Belde beuten Arbeiter
us, eignen sich Mehrwert an, verwandeln ihn in Profit,beide unterdriicken
usw. Aber das sind ganz allgemeine Feststellungen, die nichts mit revolu-
tionirer, d.h. prakiischer Politik zu tun haben. Doch Marxismus ist une
unierbrochene VErknlipiung der theoretischen TrkeniTals Wit praktischer
TOITFIk. Und inder Praxis gehen wir nlcht vom dllgemeinen, sondern von
Sésondsren sus. Allgemein gesprochen 18t kein Unterschied zwischen friihe
kapitalistischer Ausbeutung und der Ausbeutung von heute. Allgemein ge-
sprochen ist keln "prinzipieller"™ Unterschied zwischen daén Kapitalismus
Geg 19, Jahrhunﬁezts,hndfdem_modernen Imperlalismus, Bs ist die selbe
frofukitlonsweise, ‘es $ind die selben Klassen, es ist die selbe Klassenw
mechanik, Doeh wer in der Politik nuzr vom "Prinzipien™ ausgeht, ist ein
moralisierender Kleinbﬂrger;}kein'praktisﬂher Revolutionidr. "An sich"
0ieibt ein Riuber Riuber, und ateh das Fakium dass es sich nur um ein
canz, ganz kleines Riuberleln, sozusagen um ein RAuberbaby handelt, macht
noch keinkweisgefiedertes'Unschuldsengelohen.ﬁAber‘wir“fragen:'mﬁssen
wir in der Taktik den Unstand bDerlicksichtigen, ob eine Klasse %00 Millionen
Menschen ausbeutet, oder nur ein paar Hunderttausend? Missen wir beriicksich-
tigen, ob e¢s sich um die deutsche umdenglische Bourgeoisie, oder um aie h
hollidndische Bourgeoisie handelt-(&ie'auch‘imperialistisch*ist, aber nur von
der Gnade und Rivelitat der Grossbanditen lebt?) Die Antwort ist klar!

"Das Wesen des Imperialismus (i8%t) die fortschreitende Unterdrickung
der Natlonen der Welt durch eine Handvoll Grossnmichte™ sagt Lenin. Und
wer nieht begrelft, dass der Xamp? gegen den Weltimperialismus sich Xonzene
trieren muss tm Xempf gegen diém ﬁﬁnf,.sechstrossréuber,(wir zdhlen sie:.
USA, England, Frankreieh,;beutéchlan@,'Italien;TJapan),-der hat vom Wesen
des antiimperislisgtischen Kampfis iberhaupt nichts begrirfen. '

Lonzentration des antiimperialistischen ¥ampfes gegen die grossen
{mpericlisten! Das n8tigt aber zur Unterscheldung zwischen grossen und
Xleimen. Das heben dle "Linken" bel uns gelesen und folgern daraus sofort,
dass wir zu "varilerten Defaltishar"” (das Wort allein schon héalt uns davon
&b) wurden. Dle Armen ahnen nicht, warum wir unterscheiden. Sie gehen anm
winn dieser Underscheidung villig vorbel, sonst kdmnten sie nioht so
torichte Fragen stellen, wile: ob dgr,unversﬁhnlicheﬂKlassenkampf auch
bel Gen kleinen Rdubern gilt? « Oder: ob der Internationalésmus, der revo-
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lutiondre Defaitismus auch bei lhnen gilt. - Oder: ob sich etwas am (tha-
rokbter der Kriege der kleinen R&uber éndert, wenn diesce mit dem prol.
Stant im Bindnis? Dle "Linken" beflirclen a2lso, dass wir In Xonsequenz
unseres Standpunkits zu kspitalistischen Jendesverteldigern werden. Unq

um das recht amschaulich zu illustrieren, erinnern sie sich an eine Dis-
kussion mit einem unserer Genossen im Hewxbgt liber die Tschechenkrlsgf sie
nehmen sn, dass des Genogsen Meilnung mit der Linle unserer Organisation
igentiseh war und bedsuern nur, dass wir unsere Iinstellung zur Tschechen=
krise nieht in Dokumeniten festgelist hitten. Unser Genosse sagte damals,
fass die Tschechen zur Verteldlgung ihrer nationalen Unabhiingigkeit kim-
pfen missen, und dass wir einen solchen Kampf untersiiitzen. Das verwerien
die "Iinken", "NMit denselben Recht" sagen sie, "miissten dann die deutschen
Arbeiter flr dle Unabhingigkeit Deutschaldlands kampfen. Solehe Auffassun-
gen missen zwangsliufig die patriotimchen, chauvinistischen Stimmungen
starken". Unsere Auffassung laufe prakiisch auf elne Unterstiitzung des
franz. Imperialisnmus hinaus. Und dle "Linken" bemerken dabel -nichs, dass
sle hier mit wenigen “orten den Kunpr um fir des demokratische Selbsthew
stimnungsrecht verwerfen.

Die "Linken" Ubersehen, dass, wenn Deutschland kimpft, es dies nicht
sur Verteidigung selner nationalen Unabhingigkeit, sondern um imperias
scher Eroberung willen. Auch wenn es den Krieg verléert, steht seine
mole Existenz nicht auf dem Splel; es ist zu. gross, wm vom den sieg-
hen Tmperialisten vollstindig verschlungen zu werdei.

41lle Imperialisten tarnen ihre Raubabsichten mit Phrasen wie: "Verw
tidlgung dér nationalen Unabhingigkelt”, "Kampf Lir das Selbstbestimmungs=-
recht der Nationen" usw. Die Klelnen, schwachen, zurickgebliebenen Nationen
laufen dabel stindig Gefahr, von den imperialistischen '"Verteidigern" des
nationeden 8elbstbestimmungsrecht aufgefressen zu werden. Wenn aber die
kleinen, schwachen Netionen sich gegen die imperislistischen Agressoren
zur “ehr setzten, werden wir. ihren Kampf unterstiitzen, auch wenn die Bour-
geoisle eine Bolche Xleine Natlon fiihrt (wie dies auf dem Balken, in Nor«
wegen oler Danemark der ¥all), asuch wenn diese Bourgeoigie. imperialistisch
ist, wic in Oesterreich, Tschechéslovakei, Belgien und Holland. Wer schlecht=-
hin vom ¥rieg der¥ Xleinen Natkonen redet, von ihgend einen ixbeliebigen
Krieg, wer nicht begreift, das kleine Volker, zuriickgebliebene Nationen
leg fihren ktimen sowohl als Verblindete der Imperialisten, als auch um i
re Unabhingigkelt, wer das .nicht begreift, der abstrahiert voh der
irklichkeit, der ist eixn kleinbirgerlicher Risoneur, der ist um nichts
besser als irgend eln Pazifist, der auch den "Kriegr schlechthin verwirft,
oane auf den Xlassenlhhalt des konkreten Krieges einzugehen.

Jdan muss begreifen, dass.die Kriege kleiner oder zurickgebliebener
Mationen zweifachen Charokter haben konnen und haben miissen. CGerade hier,
an den Bruchstellen des Imperialismus,. ringen stindig besonders heftig
und besonders sichtbar zwel unversthnliche Krafte miteinander: der rauberle
sche Imperialismus und die internationale Revolution. Unsere Aufgabe ist,
In geden einzelnen Fall gewissenhaft zu untersuchen, welche Tendenz dag
Uebergewlcht Bekommt. Ist es-die revolutionire Tendenz (und wir werden
alles machen das sie es ist) dann werden wir um des. antiimperialistischen
Kampfes willen des XKampfes der, schwachen Nationen unterstiitzen, trotz-
dam,diese;ihra 3ourgeoisie noch nichts gestiirtzt haben; tiberwiegt TT6 Tmpe-
riallstische Tendenz, dann.gilt der reévolutlionhire Defaitismus. Denn: "Jemn
der in Yetracht kommende Krieg ein reaktionirer imperialigtischer Krieg ist,
C.he @in Xrieg, der von mwei Weltgruppen der imperialistischen gewalttiti-
gen, #aubslichtigen reaktioniren Bourgeoisie gefiihrt wird.

¢+ Tehmen wir das Beispiel der Tschechoslowakei: sie war lange Jshre
BUH@6§5§§bsse des Iranz. gegen den deutschen Imperialismus. Wir traten
dargmw;ur @ep Defaltismus i1 der CSR ein, solange diese Tendenz die Fiihrende
war. Aber lm Herbst 1948 und im Frithjahr 1959 liess der franz. Tmpprialismew
seinen. tschechischen Verbiindeten fullen; die Tschechei wurde ein 0 for
der deutschen Anmexionisten. Da mussten wir ( und dafir sind wir siich
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¢ noch) den Xampi des tschechischen Volkes gegen den deutschen Inpe-
ismus unterstiitzen, denn da war es nicht der Kampf des kleinen Ver-
cten elnes Grossriubers, sondern der Kampf fir das demokratische
stbestimmungsrecht des tschechiseicn volkeg.

Die "Linken sagen, das widre Unterstiitzung des ffanz. Imperialismus,
Sie iibersehen, dass das Ablehnen des Kampfes fiir das demokr. Selhbstbe~
stimm,nﬁsreoht des tschech. Volkes in diesem Falle uangekehrt Unterstitzang
des ﬁeuuschon Tmperialismus gewesen wirc. Aber wir gehen gar nicht aus
entweder die franz. oder die deutschen Imperlalisten zu unterstiizen;
wir gehen aus auf eine dritte Lésung: auf den vollstdndigen Sieg des
Pr01C”ﬂfiaus. Wir wissen sehr genasu, dess in diesem Kempf die tschech,
Bourgeoigie die Fihrxung hat. Aber die IFrage ist, wie lange sie die Fiihw
rung behelten wird, wenn die Vorhut deés “raietariats richilige Polizik
maensi bie T iAken" Sehen nuy dle tschech. Bourgeoisie; wir aber sehen
die tschechlischen Massen. Den hamnf der Massen unterstiitzerm wir, ohne
Iurch® zu Haven, weil die Massen in der asllerersten Ltappe von "ilhrer”
Bourgeoisie gefuhrt werden.,Die‘Bourg801qie‘fuhbt selbstverstdndlich den
Kempf auf kapitalistischer Linie, mit Hilfe "nationaler” Losungen; sie
sucht dabel die tschech. lassen national zu verhetzen, sie nicht nur
gegen dle herrscheiide Klasse. Deutschlands, gonder auch gegen dle deutschen
Massen zu heftzen. Aber wir sind nieht vefpfliehtet die nationale Ver-
hebtzung mitzumachen. VWir miissen den techech. Mgssen geduldig erkléren,
dass es nieht das deutsche Volk is%, dass sie unterdrickt, sondern aer
deutsche Inmperialismus. Wir miissen ihnen sagen, dass sie das revolutio=
nare 3lindnis mit dem deutschen Proletariat suchen milssen, zum gemein-
samen Kamp? gegen den gemeinsamen Feind, Und' wir miisgsen. ihﬂnn gleich~
zeitiz sagen, dass sle nicht Hoffen diirfen suf die. Hilfe 1rgend eines
Imperialismus, sondern gegen alle Imperialisten kimpfen milssen. Wir

Ussen sle vorbereliten, dass die Stunde kommen wird, in der ihre "eigene”
Bourgeoisie sie dem’ meistbéemenden Imperialismus zu verkaufen suchen
wxrd dass niemand ihnen Helfen wird und kann, als sie selbst und die
1nternau10nale Arbelterklassge. Dus werden_die Massen nicht sogleich
glauben wollen, sie werden uns nicht gleich verssehen. Die Massen Tallen
uns nicht in den Schoss, man muss um sie kimpfen. Und, seien wir ver-
glchert, gewisse Erfahrungen mit dem franzds. und englischen Imperia-
lismus haben dle tschech. Massen nicht. vergessenl

Dasgelbe ist in Oesterreich der Fasll. Wir sind gegen die deutsche
Annexion, gegen dle brutale Vergewaltlgung des Selbstbestimmungsredhtes.
des ostef:elchischen VolkeSs.... Fir den freiwilligen Zusammenschluss,
flr das revolutionire Kampfblindnis des Osterreichischen mit dem deutsch
Proletariat. Ohne einen Augenblick auf die schwerzgelbe Propagﬂnda herein-
Zugalch oder sle gar mltzumachen, ist es daher prinzipiell zulissig,
ir ein unabhingiges Oesterreich einahtret&n trotzdem auch hier die
sberreste der Usterreichischen Bourgeoisie dle Fiuhrung haven. Fine
adere Trage ist die taktische Zweckmissigkeit, Prinzipielle Zulissilg
¢it helsst nicht, dass wir immer und unter allen Umgtinden fiur die Unu
Jhuﬂ 1gkelt sein werden. Diese FPruge hingt im hohen Masse vom Verlauf
und Ausgang der deutschen Revolution ab. Es wire Unsinn, die Unabhingige
kelt von eignem Deutschland zu fordern, in dem das Proletdrlat revolutio=
nare lasseunkimpfe liefert. Uir werden jedenfalls voriiutig die }ra@
der Unabhinglgkeit . Oesterrelchs nlcht in den Vordergrund riicken, bereiten
aber die Arveilter darauf vor, - dass . sie in Zukunitt eine grosse Rolle
splelen kanne.

tehmen wir Norwegen. 'ir unterstitzen den Kampf des norwegischen
Volkes um sein demokratisches oelbstbestimmungurecht Auvch hier werden
iie "Linken" vermutlich sagen, dass das Unterstiitzung des engl. Imeria-
lismusg sel, Sie ilbersehen, dass wir vom Kampf des Norwegischen Volkes
um seln demokrat. Selbstbestimmungsrecht und nicht von dem unter demo=-
kratischer Maske verborgenen Annexionsplinen Englands sprechen. Wir
Untersilitzen den Kampf der Norweger nur, solange er. anulimpeflalistisch
ist, d.i. sich gegen alle Imperialisten richtet.
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Die "Linken" werden darauf vielleicht sapen, dass das normeglsche Volk
viel zu schwach wid ein solecher Kampf daher aussichtslos sel. Wir machen
uns keine Illusionen {ibex den militirischen Vért eines solchen Kampfes.
Wiy gehen auch in dieser Frage von der polivik aus. Und wir sagen den
ITorwezischen Massen, dass sie ihr demokr. sSelbstbestimmungsrecht nux
erfolﬁmeich verteldigen knnen in Bundnis mit dem inuernationalen Prole-
tarlat; dass sie ihr nationales Schicksal verbinden milssen mit dem Schicke
sal der-intern%tion;len Revolution. Und wenn Norwegen in diesem Kampt
unterliegt, bevor die internastionale Revolution ihm zu Hilfe komnt (es
ist schon unterlegen), dann zersttrt dieser Kampf das Mirchen von der
freiwilligen Unterwerifung unier die Imperialisten, und das ist:schon
viel wezrt.

Dasselbs in Holland und Belgien! Fir das Selbstbestlmmungsrecht.
der vom. den hollandischen und belgischen Imperislisten unterdriickten
Koldnien! Aver auch fiir das Selbstbestimmungsrecht des hollindischen
und belgischen Volkes - gegen die englischefranzisischedeutsche Agression!

Die "Linken" sind gegen dle "Kleinstaatemgl" Gerade der ¥ imperialie-
stlsche Krieg zeige den kleinen Volkern, dess unter imperiallistischen
Bedingungen die Unabhangigk51t eine Phrase sel, dass mriexrx es alch
nuxy Aandle unter das Joch dleses oder jenes Imperialisten zu komnen.
Vollkomman richtig! Aber wenn wir dle kleinen Vdlker gegen den Imperia~
1ismus mobilisieren-wollen, missen wir dort Beginnen, wo konkret ihr

Widerstand gegen den Imperialismus beginnt.

Der Imperialésmus hiuft ungeheure Konflicktstoffe an. riner davon
(nicht der Xleinste) ist dle imperidlistische TLYsung der nationalen
frase. LEr "lst" sie fUr jfdie kleinen, schwadhen, zuriickgebliebenen

Notlonen durch ihre nationale Unterdruckung. Wer den Hauptfelnd welt-
1mner1alismus bekimpfen will, muss fiir das demokratische Selbstbestimmungs-
recht eintreten. Die brutale Verg gewaltigung der kleinen und schwachen
Vélker, die nationsle, die rassische Unterdriickung $st die weithin
sichtbare, schwirende Wunde am Lelb des verwesenden Imperialismus. Die
nationale Unterdrickung schafft entscheidedide Ausgangspunkte fir die
prol. Weltrevolution. Wir dirfen uns durch die "ndtionalen" }ormen nichi
t&uschen lassen. Der Kampf um das demokratische Selbsthestlmmungsrecht
ist nur In seiner ersten Etappe "mational". Er muss und wird sehr bald
der Blrgerkriegselappe Platz machen. Das kénnen die "Linken™ nicht be-
greifen. Sie irren als echte Ultralinke im Zauberwald abstrakter Prin-
zipien umher, und finden den Weg nicht zur Wirklichkelt. viellethcht
dass ihnen diese Zeilen den richtigen Veg finden Helfen,

00000000000000000000000000

Dle neue "Spaltung”im Kampfbund

Der Kampfbund hat fsilch aufs neie gesDalten. Ts gibt jetzt zwed
Grapaen die beide sich als Kampfbund bezeichnen, beide eine A.M. heraus-
geben und belde wunderbarer Weise auf derselben politischen Linie der
kombinierten Krilegsbaktlk stehen. Dasisind aglso jene Leute,die ung mit
gllen moglichen Kosenamen belegten, weil wir um einer Eolchen "Kleinigkeilt”
willen, wie in dexr IFrage revolutlonJre# Politik oder Opportunismus, re-
volutionire Arbeiter von 1hr9r opportuniSuischen Organisation abspalieten,
"Wozu eine solche Spaltung,/riefen sie aug,,das hitte man doch alles in
der Organisation erledigen konnen". Vir sber fragen: wozu jetzt beil euch
die Spaltung, ihr steht belde auf der gleichen opportunistischen Linile, 'k
knnt ihr eurs Meinungsverschiedenheiten die daher keing'Saehlichen sein
ktnnen nicht auch in der Organisation austragen ohne sie aufs neue zu

gspalten., Wie x¢nnt ihr den traurigen Mut eufbringen noch gegen uns zu
hetzen wo ihr selbst so sehlechtes Biispiel gebt.

Jeufigens, dass asusgeschlessene (Criipplein zeigt wileder, dass wir
es letzthin nicht zu unrec¢ht als den Sumpf bezelchneten,
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Es gab eine A.ll, heraus,ohne darin mit einem elnzigen Wort die neue
upaltung/noch viel wenibur dle @riinde der Spaltung auch nur zu erwihnen.
Wer so handelt benimmt sich der Klasse gegenubef absolut unehrlich,
Wihrend die cinen sich wenigstens durch ein gewisses bornlertes Fesi~
haiten an lhrem Standpunkt auvszeleinen, verkdrpern dle anderen sabsolute
Prinzivienlos i~kei ‘

Wie sagen heuye gehon voraus, solange der Kampfhund oder die
"Zampfuiinde" an ihrem opportunistischen Standpunkt festhalten, solange
wird es Speltungen bel ihnman geben. Is werden gich vor allem die Vors
gesehrittenen des selbstdndlgen Denkens f&higen vob den Opportunisten
tremcn. e gﬁ@ﬂfﬁ;;éﬁ,

Den Hampfhundopportunismas bleibt edy an Stelle der politischen
Adgelnanderseizung die persbnmiche Hetze, wiiste Deschimpfungen und sandere
Uble lethoden zusetzen. Wir aber wollen ale ¥iarung und nicht die 7er-
setzung.

P.S. Wie wir hiren hesteht die MSglichkeit einer Aussshnung der
Teindlichen Brider. Dies wird umso naturlioher als die Criinde fuf die
neue Sypaltung mein persdnliche waren. Tie feindl&chen Brilder sollen
sich vor Augen halten: was tht‘zusammenfﬁgt das soll der IMensch nicht
trennen.
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