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Einle

itung

von Manfred Scharinger

Der Kampfbund zur Befreiung der Arbeiterklassdie

Nachfolgeorganisation der 1933 verbotenen KPO @@,
Kommunistischen Partei Osterreichs (Oppositjomar

die wichtigste linksoppositionelle Organisation der

Osterreichischen lllegalitat ab 1934 und der Hegaher

des ZentralorganArbeitermacht In der Zeit des Austro-
faschismus gelang es détampfbund einen Kaderstamm
nicht nur zu erhalten, sondern auch zu schulenneitér-
zuentwickeln.

Dies war nicht zuletzt das Verdienst von Josef Fozy

zentralen Persdnlichkeit der dsterreichischen bpk®si-

tionellen Bewegung. 1882 in der heutigen Tschetieisc
Republik geboren, studierte er Rechtswissenschadk

arbeitete bis 1914 als Redakteur debeiter-Zeitung

1918 Vorsitzender des Wiener Soldatenrates, brach
1920 mit der Sozialdemokratie und trat 1921 zur K
Uber. 1927 aus dieser ausgeschlossen, war er nieRge
an der Griindung de¢PO (Opposition)und 1934 an der
desKampfbunde®eteiligt. 1938 musste er aus politischg
und ,rassischen“ Grinden in die Schweiz emigriereo,
er bis zu seinem Tod 1957 lebte.

Bis heute ist die Publikationstatigkeit deampfbundedn
der lllegalitét beeindruckend. Neben der Uber wSite-
cken monatlich erscheinend@mbeitermachtwurden eine
Reihe von Broschiiren herausgegeben, danebeKutsy
die breit angelegte Schulungsreihe unter dem Nar
Marxistisch-leninistische Grundséatze des prolethie-
volutiondren Kampfesund von 1935 bis 1937 auch d
Schutzbundzeiturfiir die Arbeit innerhalb demutonomen
SchutzbundedMit den von uns publizierten vier Bande
der ArbeitermachiDokumentation, die die Jahre 1934 b
1941 umfassen, wurden von uns alle (uns bekann
Ausgaben deArbeitermachtgesammelt vorgelegt. Eber
falls im Reprint liegt dieSchutzbundzeitungor. Mit den
hier neu aufgelegten vier Broschiren desnpfobundesst
ein weiteres Stick der linksoppositionellen Pubtikiin
Osterreich nun wieder (und in zwei Fallen erstniedgl)
zuganglich.

Der erste hier aufgenommene TeRie Lehren der Nie-
derlage ist mit seinen sechs Seiten am kirzesten, nin
gleichwohl aber eine Schlusselstellung in der [Ents
hungsgeschichte dé&@mpfbunde®in. Der Charakter de
Schrift ist aus den Zeitumstéanden zu erklaren: Utethiar
nach der Niederlage des Schutzbundaufstandes vom
Februar 1934 war Josef Frey fiir mehrere Tage irt H
genommen worden. Sofort nach seiner Freilassurmigsch
er mit denLehren der Niederlagéas erste wichtige Do
kument des neu formiertdfampfbundesDas bereits am
19. Februar 1934 auf der Grindungskonferenz angen|
mene Dokument war eine knappe Selbstverstandig
Uber die Ursachen der Niederlage und die Aufgalen
Revolutionéare in der nachsten Periode. Thesenhafiemn
die Ursachen, die zur Katastrophe gefiihrt hattegege-
ben. Damit wurden dieehren der Niederlagein wichti-
ges Propagandainstrument gegentber sozialdemokK
schen Arbeiter/inne/n. Der Text war — nach einezé&n
Einleitung, in der Freyden gefallenen Heldérund den
»heldenmitigen Kampfern des Schutzbuhdie Ehre
erwies — in drei grol3e Abschnitte gegliedddte Ursa-

chen der NiederlageDie Perspektiven nach der Nieder-
lageundDie Aufgaben der Arbeiterklasse

Frey analysierte die Fehler des Aufstandes: Selbstr
Sozialdemokrat/inn/en, sofern sie sich Gberhauphmit
historischen Fragen beschéftigen, ist es heuteeAlgn-
gut, dass schwere militdrische Fehler sehr wesbandur
Niederlage beigetragen hatten. Erforderlich waree ei
militarische Offensive gewesen. Keine Beschrankaunf
die Gemeindebauten! Man hétte friher - und nicétt it
dem Ricken zur Wand - zuschlagen sollen! Die reform
tische Selbstkritik beschrénkt sich damals wie @éewdr
allem auf militarische undaktischeFehler der Sozialde-
u mokratie. Frey aber sah hinter dem defensiven aridit
schen Konzept eine ebensolche politische Strategie
d@aktik des Zuriickweichens. 16 Jahre Sozialdemakrati
PQund elf Jahre Stalinismus hatten neben schweretéarmil
bschen Fehlern zum Scheitern gefuhrt; stavglutionérer
Massenaktioh habe es eine militdrische Aktion einer
enkleinen Heldenschargegeben. Schuld an der Niederlage
war eine jahrzehntelange katastrophale Politik. dads
die Niederlage unabwendbar wurde, war letzten Endes
das Ergebnis des Fehlens ein@eyolutionsParter’, einer
,proletarischenKlassenpartéi* - daswar die Grundaus-
sage der Flugschrift und die oberste Lehre, die dars
Februarkdmpfen gezogen wurde.

nebas neue Regime wurde vdtampfbundals bonapartisti-
sche Diktatur am Weg zum Faschismus eingeschdiet,
e Hauptaufgabe des Proletariats dielefausbildung der
illegalen proletarischenRevolutionspartéi® Im Unter-
n schied zu KPO und der Nachfolgeorganisation debborer
istenen Sozialdemokratie, ddRevolutiondren Sozialisten
teiRS), orientierte sich dé¢ampfbundvon vorneherein auf
- eine langere Perspektive der Kadersammlung und
-ausbildung im Untergrund. Die Aufgabe des illegale
Parteiaufbaus erfordere eineEigstellung auf langere
Sicht, bei groter Ausdauer und PlanmaRigkeit der A
beit".*
Gegenuber der systemtreuen Einheitsgewerkschaft emp
fahl derKampfbundeine flexible Herangehensweise: Ein
nr{vielfach vom Regime erzwungener) Eintritt sei zsid,
t nicht jedoch die Ubernahme von Funktionen. In Hega-
len Propaganda orientierte sich deampfbundauf eine
Einheitsfrontarbeit und auf die unmittelbaren Iagsen
Ider Massen — Arbeit und Brot, Schluss mit dem Labbr
lafViederherstellung der Arbeiterrechte. Um sich deachn

! Die Lehren der Niederlage, S.4; Hervorhebunge®iiginal.
lorfivom Bonapartismus zum Faschismus in Oesterreigt. —
uriybeitermacht. August 1936, S.3. Genau gegentébiggens
d die Bolschewiki-Leninistennd dieRevolutionaren Kommunis-
ten die das Regime als sich zersetzenden FaschismMgeam
zum Bonapartismus definierte. Die IKL kritisierte8#9in einem
von Manfred Scharinger geschriebenen Text mit Beaiig
Trotzki vorsichtig diese Einschatzung Freys derlfiDes-
rafiktatur als bonapartistisches Regime — unserer gjmach
immer noch zu Recht. — Februar 1934 — Die LehrerNéegter-
lage, S.7
3 [Frey], Die Lehren der Niederlage, S.5; Hervorhapim
Original.
4 ebenda, S.6




wie vor bestehenden lllusionen in die groRen Ogit-
nen der SP nicht frontal entgegenzustellen, ekkléith
derKampfbundrichtigerweise dazu bereit, gemeinsam n
den proletarischen Massen fiir eine sozialdemokfstis
Regierung zu kampfen, die proletarischen Revolétien
wirden sich sogar dazu verpflichtenreyolutionare
Handlungen, die Gber den Rahmen der breiten Demo
tie hinausgehen, erst zu unternehmen, bis die M#tr
der Arbeiterklasse bewusst fir die proletarisch&t&tur

ist, deren Errichtung aber nach wie vor das obersé ¥

aller Anstrengungen der Arbeiter/innen/klasse leeil
miisse’. AbschlieRend erklarte die neue Organisation:

»In dieser Richtung k&ampft streng illegal der ,Kainoid

fur die Befreiung der Arbeiterklasse'. Seine Migler

haben die ultralinke lllusion der KP und der sodiino-

kratischen Linken nicht geteilt, dass die SP Ubepha]
nicht kampfen werde(...) Sie haben in den Entsche
dungstagen alle Kraft darauf konzentriert, die Mas$ur

den Anschluss an die Schutzbundaktion zu mobdisie
Ihre Krafte waren zu schwach, um merklichen Erfolg
erzielen. Aber ihre Linie war und ist auch heute €inzig

richtige und auf dieser Linie kampft der ,Kampfbufiid

die Befreiung der Arbeiterklasse' konsequent in Rih-

tung auf das Hauptziel der Schaffung der proletdrén

Revolutionspartef®

Waren dieLehren der Niederlagelas entscheidende Dg
kument in der Entstehungsgeschichte des Kampfbun
kam einem 1935 publizierten Dokumeéebenfalls grund-
legende Bedeutung zu: In einer ausfihrlichen, 4tlgsa

Broschire mit dem TitelGegen den imperialistische
Krieg! legte delKampfbundseine Position zum kommen
den Krieg dar. DeKampfbundmachte sich keine lllusio-
nen und ging von einem baldigen Ausbruch des Zwe
Weltkrieges aus. Der Uberfall Japans auf China i |

Weltbund der Sowjetrepubliken! Vorwéarts zum Weltkom

munismus! Schluss mit der Sozialdemokratie! Schihiss

nitdem Stalinismus! Schluss mit den zwei Verratsiatern
nalen und ihren Parteien! Gegen die sozialdemokchti
stalinsche Schwindeleinheitsfront, Schwindeleithéitr-
warts zur proletarischen Einheitsfront, zur prolesghen

ra&inheit! Vorwarts zur proletarischen Klassenpart&ibr-

h warts zur Vierterinternationalet*°

Dies sollte die Linie deskampfbundesbleiben bis
1937/1938, als Frey die sogenanktambinierte Kriegs-
taktik (KKT) entwickelte. Die schwere politische Krise,
die diese ausldste, wurde von uns an anderem iiilay
lich diskutiert’* Bis dahin ging deKampfbundjedenfalls
vom revolutionaren Defaitismus allen imperialistischen
Landern aus, irallen Landern sollten die proletarischen
Revolutionare auf den Sturz der kapitalistischenrHe
schaft hinarbeiten. Als prinzipiell zulassig wur@éne
zeitweilige Kooperation der Sowjetunion mit kapgtt
schen Staaten erklart, ebenso die Ausniitzung dgerGe
sétze der Imperialist/inn/en. Die klare FestlegimgSin-
ne des revolutiondren Defaitismus lautete
1937/1938 noch wichtig werden sollte:

»IN keinem Fall darf das Zusammenarbeiten, das Bisndn
der Sowjetmacht mit imperialistischen Staaten, Mkich
gruppen — nicht im Frieden und erst recht nichtKneg
- — daran gebunden sein, dass die KommunistischesPart
des dem mit der Sowjetunion verbindeten kapitatibis
Staat auch nur fir eine Stunde den proletarisch-
revolutiondren Kampf gegen die Bourgeoisie des tuerb
n deten Staates bremst oder gar einstéllt) Die proletari-
- schen Revolutionare werden in alléédndern — auch in
jenen, die etwa ein Bundnis mit Sowjetrusslandie@ih!
te— mit ihrem revolutiondren Kampf gegen die Bourgeoi
nicht eine Sekunde aufhoren, der tberall ausgestcéein

r

was

1937 war fur detKampfbundauch schon der Auftakt zump muss auf den Sturz der kapitalistischen Herrsclaafft die

Zweiten Weltkrieg: Dieser Krieg werddiher kurz oder
lang den Krieg aller imperialistischen Rauber adifeo“.®

Die allgemeine Perspektive war die Umwandlung d
Krieges in den Birgerkrieg,dje Arbeiter dirfen sich
dabei nicht bange machen lassen durch die Niederl
des ,eigenen’ (kapitalistischen) ,Vaterlaridsie missten
also die Losung des Defaitismusaufgreifen® Der
Kampfbundfasste seine Losungen fiir den Kampf ged
den imperialistischen Krieg so zusammen:

»Gegen die Politik des Burgfriedens, der Landesidirte
gung in allen kapitalistischen Landern --- Fir diertei-
digung der proletarischen Vaterlandes, fur die #&tit
gung der Sowjetmacht als proletarischer Macht dudels
aktive Kampfbiindnis der Arbeiter der ganzen Wetit-V
warts zum revolutionaren Sturz der Herrschaft deuB
geoisie in_allenkapitalistischen Landern! Vorwarts zu
Errichtung der Diktatur des Proletariats in_allekapita-
listischen Landern! Vorwarts zur internationaleroleta-
rischen Revolution! Vorwarts zu den Vereinigten jbw
staaten Europas! Vorwarts zum die Erde umspannen

5 ebenda, S.6

% ebenda, S.6

" Gegen den imperialistischen Krieigt mit 15. Janner 1935
datiert, der dreiseitige Nachtrag mit 17. Juni 193# Broschii-
re dirfte also Mitte 1935 publiziert worden sein.

8 Kriegsbeginn. — in: Arbeitermacht. August 1937, S.

® Kampfbund... (Hrg.), Gegen den imperialistischerekjriS.32;

Errichtung der Diktatur des Proletariats?

Damit bewegte sich dé&¢ampfbundeindeutig im Rahmen
esevolutiondrer Prinzipien — auch die Einschrankutagss
die Revolutiondre zum Beispiel Waffentransporte aus
ngimperialistischen Landern fur Sowjetrussland gerade
Kriegsfall nicht behindern wiirdéfl,stand damit nicht im
Widerspruch. Soll also eine abschlieRende Bewertung
eworgelegt werden, kann festgehalten werden, dasSalé
zum imperialistischen Krieg eine gute Grundlageéfiire
an revolutiondren Prinzipien orientierte Politik gab.
Dass Frey selbst die Grundlage dafir legte, seolikP
am Vorabend des Zweiten Weltkriegs zu revidieréshts
auf einem anderen Blatt.

Im Mai 1937 wurde eine weitere Broschiire herausgege
ben, die sich ausfiihrlich mit Otto Bauers Bubkischen
r zwei Weltkriegerbeschaftigté? Integraler Sozialismus -

défiebenda, S.37; Hervorhebungen im Original.

11 Manfred Scharinger und Eric Wegner: Osterreictésdiotz-
kismus. Band 1. Von den Anfangen bis zum Ende desit&w
Weltkriegs. - Marxismus 33, Band 1, S.264ff.

12 Kampfbund... (Hrg.), Gegen den imperialistischerekjriS.8;
Hervorhebung im Original.

13 ebenda, S.8

4 Schmied, Ernst [= Frey, Josef]: Integraler Sogialis — ein
neuer Weg? — Kampfbund zur Befreiung der Arbeitadda
(Hrg.): Die Rote Reihe. Schriften zur Propagandahiais-

Hervorhebung im Original.

mus-Leninismus. Nr. 1, Wien, Mai 1937



ein neuer Weg? Antwort an Otto Baust der dritte der
hier aufgenommenen Texte.

Frey, diesmal unter dem Pseudonimmst Schmiedaner-
kannte yiele richtige Tatsachén charakteristisch abel
ware fur Bauers System die Vermischung von Wahr
und Falschem, die Halbwahrheit und die vieléfinter-

turln“, die sich Bauer lassen wirde, um sein grundsat
ches politisches Interesse, diusammenarbeit mit de
Linksbourgeoisie zu legitimieren'® Die Widerspriiche
zeigten sich auch im Verhaltnis Bauers zum kapgitiali
schen Staatsapparat: So wirde zum einen die Unthég
keit, den Faschismus durch eine Koalition mit deiir-B
gertum abzuwehren, und an einer Stelle sogar die |
wendigkeit der Zerschlagung des burgerlichen Stpaes-
rates anerkanif. Zum anderen blieb Bauer noch imm
fur die Zusammenarbeit mit Teilen der Bourgeoidfero

Fir Frey hiel3 das, dass es nur eine Konsequenz Qabg
siegreiche Bauerschedgmokratische Volksrevolutibn
wirde, an die Macht gekommen, eine kleine Anzalnl b
gerlicher Sundenbdcke fur die faschistische Vergand
heit buRRen lassen, aber das System sollte ungesch
bleiben — immerhin sprach Bauer, dem Frey gro3e-B
senheit konzedierte, mit vollem Bewusstsein niclé |
Karl Marx vom Zerbrechen des birgerlich-
kapitalistischen Staatsapparates, sondern bewasstier

Uberwindung des piirokratisch-militarischen Staatsapt

parate$, was nichts anderes hei3e, als auf eiRefpr-

mierund des Staatsapparates hinzuarbetteRreys Kon-

sequenz: Otto Bauer und mit ihm diRevolutiondren
Sozialisten aber auch die in der grundlegenden Thed
ganz ahnliche KP mit ihrer Volksfrontpolitik, muest
sich als Hindernis auf dem Weg des Proletariatdviacht

erweisen, Bauers Politik laufe auf eine Festigurgy

kapitalistischen Herrschaft und Ausbeutung hindus.

Vehement kritisierte Frey auch Bauers widersprigbiali
Organisationstheorie. So wiirde Bauer alle Teilgdain
der Ersten Republik der sozialdemokratischen Raalsd
dem subjektiven Faktor, zuschreiben. Alle Niedestagd
aber seien das unausweichliche Ergebnis objekBegye-
benheiten — die Kleinheit Osterreichs, die Feindfictier
Bauern, die Weltwirtschaftskrise und so weiter évtf
keine andere Politik zugelass€nSelbst die Niederlage
im Februar 1934 analysierte Otto Bauer als Ergebhis
jektiver Faktoren (etwa der Waffentechnik) und mid
einer reformistischen Politik, die in die Niededagefihrt
habe?® Letztlich sei derintegrale Sozialismusnit den
»Klasseninteressen des Proletariats prinzipiell ugire
bar, das Richtige in Bauers Theorie diene wie dieesth
radikale Phraseologie al¥¢{der’, um im Proletariat zu
angeln®

Mit der Kritik am Integralen Sozialismudegte der
Kampfbundein Dokument vor, das sicheres Zeugnis 4
legte von seinen theoretischen Kapazit&ferDem

15 Schmied, Integraler Sozialismus..., a.a.O., S.1yétebung
im Original.

16 ebenda, S.6

17 ebenda, S.5; Hervorhebung im Original.

8 ebenda, S.25f.

19 ebenda, S.10f.

2 ependa, S.19

2L ebenda, S.1; Hervorhebung im Original.

22 7yr Kritik an Freys Abrechnung mit Bauer, sieheclisringer,

Kampfbundgelang es auch, sich ein — trotz lllegalitat und
schwierigen Kampfbedingungen — taktisch flexiblesr-V
standnis von Einheitsfrontarbeit zu bewahren. Sodem
trotz vehementer Kritik an Theorie und Praxis \Revo-
bytionaren Sozialisterund KP die Forderungen dékti-
onsgemeinschaRS/KPO unterstiitztEreiheitsrechte fiir

Liidie Arbeiter Kampf gegen den wachsenden Terror des
Regimesmit einer Amnestie fur alle antifaschistischen
politischen Gefangen&nKampf gegen die wirtschaftli-
chen und sozialen Verschlechterungen in den Lelgensb

i dingungen der breiten Massen ukdmpf fiir alle wirt-
schaftlichen, sozialen und kulturellen Forderungaer

|ostadtischen  Mittelschichten und der Bauernschiaft
»Selbstverstandlichwiirden ,die proletarischen Revolu-

L tiondre den Kampf der zwei verbindeten kleinbliger!
radikalen Parteien fir diese Losungen mit aller #ra
unterstitzeh Allerdings wirden sie im Unterschied zu
Rszhmd KP am Ziel der Diktatur des Proletariatshizs
ten:

Trotz schwieriger Bedingungen gelang déampfbund
o@lso mit seiner Kritik desntegralen Sozialimuson Otto
L) Bauer eine tief gehende Auseinandersetzung mitreine
, der Mentoren des austromarxistischen Reformisréss.
war schon die StoRrichtung der Kritik Freys, dasud
zwar an der Oberflache zu einer weitgehenden R®mvisi
seiner bisherigen Politik (und der der SAAP) getamtass
er in diesem Zusammenhang viele wichtige und gehti
Dinge sage, dass aber seine reformistische Grutodigal
trotz radikalerer Sprache in der Grundtendenz thal
ri@eblieben sei: Bauer, und mit ihm die Revolutionére
Sozialisten (RS) wiirden nach wie vor von einer tikoli
der Zusammenarbeit mit den demokratischen Teilen de
Bourgeoisie ausgehen und das Proletariat an séilaen
sengegner fesseln, was auch die Konsequenz dfialinis
scher Politik sei. Genau dieser — wie wir meineent
scheidende Punkt kommt bei aller hie und da an&ling
den Kritik auch an Bauers spaten Werld@nischen zwei
WeltkriegerundDie illegale Parteizu kurz.

Otto Bauer beschrankte sich bei seinetegralen Sozia-

lismus auf die grof3en reformistischen Hauptstromungen

und grenzte die revolutiondren Minderheiten aushNi

zufallig wurde eine grundsatzliche Kritik an seiri¢on-

zeptionen auch nur von revolutiondren Positiones au
h formuliert.

Fur Trotzki war wie fur Frey klar, dass dandlungen
Bauers nie zu einer qualitativen Weiterentwicklwegner
Positionen geflihrt hatten. Otto Bauer blieb auctdén
Emigration und seinen letzten groRen Werken, daviz
schen zwei Weltkriegerdtler deiillegalen Partej was er
schon seit Jahrzehnten gewesen war: ein intelkgent
belesener Austromarxist, der revolutiondre Phraggel
plber einen zutiefst reformistischen Inhalt stdlpt.

Trotzki druckte seine politische Wertung Bauerspieit
in seiner SchriftStalinismus und Bolschewismas aus:

c:

0

ler Sozialismus — ein neuer Weg? — Kleine Schniétdre zur
Osterreichischen Arbeitergeschichte, Nr.2, S.2tedraler So-
zialismus — ein neuer Weg? war im Rahmen der kleSwmif-
tenreihe zur ésterreichischen Arbeiter/innen/getthkibereits
im Juli 1985 Integraler Sozialismus — ein neuer Watt einem
ausfiihrlichen Vorwort herausgegeben worden.

% Die sozialdemokratisch-stalinistische Aktionsgamsehaft. —
in: Arbeitermacht. Mai 1936, S.1

Manfred:] Vorwort. — in: Schmied, Ernst (= Joseé¥x. Integra-

% ebenda, S.2; Hervorhebung im Original.



»ES geniigen 10 Zeilen eines x-beliebigen Hilferaidgr
Otto Bauer, um den Geruch der Faulnis zu versplrg
(Trotzky, Writings 1936/37, S.417). Diesdtodergeruch
des ReformismuslieseFaulnis konkret und detailliert bei
Bauer nachzuweisen, das war letztlich der Inhattide
nachfolgenden wiederverdéffentlichten Broschiire Brey

Allerdings sollte die Kritik deslntegralen Sozialismug
nicht unkommentiert und unkritisch vorgestellt wemd
Im wesentlichen zwei Punkte erscheinen uns kritikdigi

Wie alles andere, ist auch Sprache, Stil etc. mgdamer,
stetiger Veranderung begriffen. Worte, Ausdrickedsa
uns fremder, neue treten hinzu. Das ist natirlids ist
gut so. Wie alles andere, so muss also auch StilQpma-

Was Frey schon aus der Namensgebung folgert, esieht

ender Taktik bestatigtEntrismussei ein groRer Fehlet
und eine Abirrung‘.® Der Spartakist das Organ der
illegaleninternationalen Kommunisten OsterreichO)
hielt es noch 1949 nétig, sich in dieser Frage dicsdich
von Trotzki abzugrenzen (Nr.39/40, S.13).

Die Versuche, Krafte fir eine neue Internationale z
sammeln, hatten im Herbst 1934 zum sogenanBi&n
rismusgefihrt. Diese von Trotzki angeregte Taktik bedeu-
tete, dass Revolutionare in Situationen sich zmspder
Klassenkampfe in reformistische Parteien eintratem,
dort die Konflikte zwischen der kampfbereiten Arbei
ter/finnen/basis und der abwiegelnden Fuhrung zizusp

che als Produkt der Zeit und der konkreten LebenslunZ€n, Teile der reformistischen Arbeiter/innen/stHif

stdande von Autor/inn/en begriffen werden. Worauf v
anspielen, ist die Tatsache, dass Frey wahrentleigali-
tat zunehmend eine Vorliebe fur besonders dra#tis
Ausdrucke entwickelte.

Es geht hier nicht darum, dass Bauers Parteitheadsie
eunuchistisctbezeichnet wird, oder um den Vorwurf, da|
Bauer den historischen Materialismkesstriere Das kann
in der damaligen Auseinandersetzung mit &avolutio-

naren Sozialistedurchaus am Platz gewesen sein.

Worum es aber geht, das ist die personliche Kenhzej

nung Bauers und der Antriebskrafte seiner pd
tisch/theoretischen Aussagen, die zu Missverstdsdni
und Fehlurteilen verleiten kénnte. Frey spricht \&au-

bertricks von doppelten Tricks ... zur Tauschung d
Arbeiter, vom Geflunker mit dem Bauer die Arbeite
betriigt von Schwindeltricksund vomKéder, den er den
Arbeitern zuwirft, vonLockphraseroderschlauen Metho-
den und davon, dass Bauer die Rolle der Paneg-

schwindelt.. All das kénnte dazu fihren, in Bauer nich
zu sehen als eindmewussterAgenten der Bourgeoisie i

den Reihen der Arbeiter/innen/bewegung und in alle

seinen Aussagen nichts ddewussteTauschungsmanove
des Proletariats. Das Problem liegt aber gerada,diass
nur die wenigsten Parteifiihrer/innen ihren Anhdreg

wusstverraten Bauer war zweifellos Uberzeugt, im Sinn

seinesVerstandnisses von Sozialismus zu handeln mngl

sein Buch geschrieben zu haben. Nicht ssghlechter
Wille macht Bauer zum Verrater an den historisched
objektiven Interessen des Proletariats, sondem reéor-
mistischesBewusstsein seine reformistisché&rundhal-
tung, die ihn selbst und seine Anhanger/innen — oldage
nun wollten oder nicht, ob sie nun vom Gegenteirilb)

zeugt waren oder nicht — an die Bourgeoisie uné inr

Interessen band. Dastazu noch ein gerittelt MaRR ar
Selbstrechtfertigung Otto Bauers kam, soll und kgan
nicht bestritten werden.

Das zweite Element unserer Kritik bezieht sich rdys
ablehnende Einschatzung dentrismusTaktik, also des
Eintritts trotzkistischer Organisationen in groRebeiter-

parteien Falsch finden wir Freys Kritik an der Bezeich-

nung von SP und KP als (burgerliche!) Arbg
ter/innen/parteien. Fir uns ist diese Bezeichneggim:
Der Charakter der Politik einer reformistischent&aist
in letzter Konsequenz immer birgerlich. Aber tretzd

wird ihre soziale Basis und das Verhéaltnis Arbei-

ter/innen/klasse — Partei ein anderes bleiben elstde-
ren birgerlichen Parteien. Genau das sollbuigerliche
Arbeiter/innen/parteausgedrickt werden.

i das revolutiondre Programm zu gewinnen — und cfaanti
tiv gestarkt den Bruch mit der reformistischen ity
crherbeizufihren. Diese Taktik wurde in den USA und i
Belgien sehr erfolgreich angewandt. In Frankreicigé-
gen konnte kaum davon profitiert werden. Ein Grdiind

| _den Misserfolg in Frankreich lag darin, dass ddriEmus

PSder Ligue Communisteder franzdsischen Sektion der
Internationalen Kommunistischen Ligaer Vorlauferin
der Vierten Internationale in die sozialdemokratische
SFIO intern stark umstritten war. Generell fuhrie Ent-

| rismus-Taktik in der internationalen trotzkistisohBewe-

II'gung zu erheblichen Konflikten und hatte auch fig d
Osterreichische Linksopposition erhebliche Konseque
zen.

"' Jedenfalls war die ab 1934 von Trotzki entwickalaktik
nicht als langerfristigeStrategie sondern eben alBaktik
konzipiert, um sich Zugang zu und Gehdr bei Arbei-
ter/finne/n, die in zentristischen oder reformidtesc Mas-
senparteien organisiert waren, zu verschaffenyarealso
an bestimmte Bedingungen geknipft und nicht algeall
rr]neines Konzept angelegt. Der Schritt, der in andere
| Landern ebenfalls vollzogen wurde, war gegriindétias
Ansprechen eines wichtigen Segments fortgescheitten
Elemente der Arbeiter/innen/klasse. Soweit Trotdieé
Taktik beeinflussen konnte, milderten die Revolodice
ihre Kritik an den Parteifiihrungen nicht ab und hian
uch keine essenziellen Zugestéandnisse, um inafen r
mistischen Parteien bleiben zu kénnen. Es ist robigli
dass Frey viele der Diskussionen im Zusammenhang mi
der Entrismus-Taktik — bedingt durch die Isolatider
Illegalitat — nicht oder nur unvollstidndig nachwighen
konnte. Alles in allem glauben wir, dass seine milte
gegen die Befurworter der Entrismus-Taktik, sie emér
wider ihren Willen Helfer des gesamten Schwindels der
SP(RS)/KP,? nicht zutreffend ist.

Die Kritik hatte an einem anderen Punkt ansetzessenit
an der Frage derweckmalRigkeitler Taktik, inwieweit
die einzelnen nationalen Sektionen nicht doch lietet
Zugestandnisse an einen langerfristigen Verbleibhtes
und ob die versprengten linksoppositionellen Orgtind-
nen politisch so gefestigt waren, um dem reforsisten
“Druck, der sich unzweifelhaft durch den Eintrittrstér-
ken musste, standzuhalten. Freys Kritik setzte abmt
da an, sondern an der Frage der prinzipiellen Bigésit
. des Schritts - und lag damit unserer Meinung natsch.
In der Haltung deKampfbundeszur Entrismus-Frage
1934 lasst sich also alles in allem eine sektiscbg und
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25 Schmied, Integraler Sozialismus..., a.a.0., S.31
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starre Tendenz festmachen: namlich das schemati
Anklammern amPrinzip der zeitlosen Notwendigkei
einer auch formal-organisatorischunabhéangigen revolu-
tiondren Partei.

Doch dies mindert in keiner Weise die Leistung d
Kampfbundesls Herausgeber und Josef Freys als Verf
ser dieser Broschire, die auch heute noch von sh
akademisch-historischem Interesse ist: Diese Sditeibt
auch heute noch von politischer Wichtigkeit alsdignte,
marxistische Kritik eines Zeitgenossen.

Der letzte der hier wieder als Reprint vorgeledtente -
Historischer Materialismus und Parteistammt aus dem
Jahr 1939 und wurde unter dem NanWn Hirt wieder
von Josef Frey verfasst. Uns liegt die Broschireviei
Auflagen vor - eine vom April 1939 und eine zweitam
Mai 1939. Sie unterscheiden sich nicht inhaltlisbndern
im Wesentlichen in einer unterschiedlich aufwandig
Gestaltung des Titelblattes. Wir haben uns dahér
schlossen, von der ersten Auflage nur die erstie Ségr
wiederzugeben, uns ansonsten aber auf einen Rejatin
zweiten (und endgultigen) Auflage zu beschranken.

Historischer Materialismus und Parteind war eine aus-
fuhrliche Abrechnung mit der sozialdemokratischer-P
teitheorie?” Otto Bauer war zwar 1938 gestorben, po
hum wurde in Paris aber 1939 seine Arligi¢ illegale

scfighrliche Zitate finden sich aber iMorpostender Prole-
tarischen Internationalistesom Februar 1943

In derKleinen Schriftenreih@aben wir bereits eine Reihe

von Texten von Frey und voampfbundwieder verof-
edentlicht. Dazu gehdren: Josef Frey: Wie kampfegege
agie Arbeitslosigkeit? (1927); Ernst Schmied (= Jose
Frey): Integraler Sozialismus — ein neuer Weg? Antw
an Otto Bauer (1937); Josef Frey: Frihe Schriften
(1911/19); T.J. Melt (= Josef Frey): Zur nationalemnd
kolonialen Frage, di§chutzbundzeitun@935-1937und
schlieBlich die vier Bande dérbeitermachiDokumenta-
tion mit den Jahren 1934 bis 1941.

Wie schon in den bisher publizierten Banden Adrei-
termacht und derSchutzbundzeiturRBokumentation sind
die auch hier wieder aufgelegten Texte — bedingthdu
die illegale Erscheinungsweise — in einem schlathte
e Zustand. Zusatzlich wurde zum Beispiel die Brosehur
eniber denintegralen Sozialismuauf extrem diinnem Sei-
denpapier gedruckt, was den Transport illegalerehitas

I naturlich erleichtern sollte. So waren viele Se@éer vier
Texte nur schwer leserlich, fur die Herausgabe war
schlieBlich eine aufwéandige digitale Aufbereitungtig.
Wir denken, mit der Neuherausgabe und der dafir ge-
stwahlten Form sowohl dem Bedurfnis nach quellenneiiig
Genauigkeit als auch dem der Lesbarkeit Rechnutrg-ge

Partei verdffentlicht. Fur Frey war die hier entwickelge 9N ZuU haben.

Parteitheorie Ausdruck von Bauersunuchistischer Ge-
schichtstheorie?® Bauers BuchDie illegale Parteieine
,‘Verbesserung* des Eunuchisifs Sprache und Stil

Unser besonderer Dank gilt auch diesmal wieder &eno
sen Gunter Schneider. Die Uberlassung eines Tdiss
Archivs desKkampfbundedat diese Publikation mafl3geb-

von Josef Frey sind damit sicher gewthnungsbedriti lich erleichtert, ja Gberhaupt erst erméglicht.

Allerdings wurde das auch schon von linksoppositilem
Zeitgenoss/inn/en so gesehen, etwa vom ehemaligen N
lied deskampfbunde$ranz Drexler: Du kennst den Stil,
in dem Frey geschrieben hat, der Stil war ja nigatade
gut. Aber Frey war ein ausgezeichneter Redner. W,
man nur gelesen hat, was er geschrieben hat, isteila
derartiger Widerspruch, wie gut er gesprochen hid
vor allem, wie verstandlich er gesprochen hit!

Ziel Freys war es, die Nachtrabpolitik Bauers adéu
cken, die natirlich auch seine Parteitheorie pragss ist
ihm auch zweifellos gelungen. Im Wesentlichen wigr
Broschire damit eine Weiterfihrung der bereits ar
Kritik des Integralen Sozialismusorgegebenen Thema|
tik.

Nach Kriegsbeginn publizierte d&ampfbundnoch eine
weitere, von Frey geschriebene Broschire. Sie wimdg
Mai 1940 herausgegeben und bestand aus der Widnter
eines kurze Zeit vorher mit Frey gefuihrten (fikti?d Ge-
spraches. Sie liegt uns nicht vor und dirfte auchiga-
lisch nicht erfasst, sondern verloren gegangen®$eins-

2" Hirt, W. [= Josef Frey]: Historischer Materialismund Partei.
Herausgegeben vom Kampfbund zur Befreiung der Aelidds-
se —0.0., Mai 1939. Die Broschire ist mit 19. ME®39 da-
tiert.

28 ebenda, S.2
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30 Manfred Scharinger und Eric Wegner: Interview Branz
Drexler. - in: Osterreichischer Trotzkismus. Ban&/@m Ende
des Zweiten Weltkriegs bis heute. - Marxismus 332,
S.372

31 Aussprache mit Dowien. Herausgegeben vom Kampflzund

Viele Fragen konnten in diesem kurzen Vorwort mgea

| rissen werden. Fir eine intensivere Auseinandarsgtz
verweisen wir abschlieBend auf die im Friahjahr 26&0a
erschienene zweibandigMarxismusAusgabe zur Ge-
Fekhichte des osterreichischen Trotzkismus, in deln s
auch eine intensive Auseinandersetzung mit #empf-
bundund derArbeitermachtefindet.

Wien, im August 2013
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Kampfbund zur Befreiung der Arbeiterklasse:

s Broschiren (1934/1939)

Die Lehren der Niederlage 1934 S. 9
Gegen den imperialistischen Krieg! 1935 S.16
Integraler Sozialismus - ein neuer Weg?

Antwort an Otto Bauer 1937 S.59
Historischer Materialismus und Partei 1939 S.93
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%2 Die schiefe Ebene (Eine Antwort an den Kampfbunrdip:

Befreiung der Arbeiterklasse. — Wien, Mai 1940.

Der Vorposten. Februar 1941, S.17ff.



