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Die Lage und die Aufgaben

der klassenbewuBten Proletarier

(Portsetzung)

I1I1.

Als die kapitalistische Aufstiegmepor .
che um 1900 in die Epoche degkapitalia
stischen Niedergangs, des kapitalisti~
schen llonopols und Imperialismus iiber=
gugehen begann, war ITrland noch immer
ein kapitalistiasch zuriickgebliebenes
Land, faktisch eine Kolonie der engli-
schen Ausbeuterklasse, Die Aufgaben
der blirgerlichdemokratischen Revoluti-
on waren noch im hohem Grade ungeldst.

Doch das konsequente Vollenden dieser
T c~ramlnsdd aee weL Tt el mgl‘.lbh un‘ber

Mihrung des Proletariats. Die irische
Bourgeoisie, auch deren linker Tliigel,
konnte das nicht mehr wagen, da die
Arbeiter schon begonnen hatten ihrer
Interessen gewahr zu werden, fiir sie
aufzutreten,

Tatedchlich hatte die irische Rechts-
borgeoisie schon lingst das KompromiB
mit dem englischen Imperialismus, mit
den Gutsbesitzern Irlands geschlossen,
war gegenrevolutionlir geworden, ver-
biindete sich - trotz mancher Differen-
zen - immer fester mit ihnen gegen das
Proletariat, gegen die ausgebeuteten
llaesen,

Die irische Linksbourgeoisie, die das
konsequente Zusndefiilhren éer biirger-
lichdemokrati:-hen Revolution aufgege~-
ben hatte, war nur noeh bereit,die im-
perialistische Bourgeoisie REnglands
unter bestimmten Bedingmngen bis zyei-
nem gewissen Grad zu bekimpfen. Doch

i

auch die Periode dieser ihrer schwanlen-

s

den Interessengemeinschaft mit dem :To-
letariat beganh sich dem Ende zu niaer

Das Proletariat Irlands war an Zahl be-
achtlich gewachsen, war kampfgewillter
geworden. Es wurden sichtbar die ersten
inzeichen, die es in der Perspektive als
revolutionsiren Fiihrer der werktitigen,
inshesonder der bduerlichen Massen
zeigte. Eben um die Gefahr dieser agrar.
revolutiondren,Mmtwicklung mglichst zu
wemminDgorn, setzte die englisofie Sourye-

- oisie, musammen mit der g_esa'mten Ausheu-

terklasse Irlands, 1903 eine weitere
biirgerliehe) Agrarreform in Gang.

Vor allem den mittelbimerlichen Pichtern
sollte es dadurch ermoglicht werden,
nach jahrzehntelangen "Ratenzahlungen'-
an den im Interesse der Grofgrundbesit-
zer handelnden kapitalistischen Staat-
den von ihnen bewirtschafteten Grund unc
Boden zu eignen. So hoffte die Bourgeo-
isie Englands und Irlands, hei Vernmei-
dung jeglichen revolutionéren Kampfes,
die "Losung" der biirgerlichdemokrati-
schen Aufgaben zu betreiben. Vas ihnen
schlieBlich miBlang - trotz aller “iife
der Arbeiteraristokrabie, Arbeiterbiiro-
kratie, deren kleinbiirgerlicher Orgeni-
sationen. +)sozialrevolutioniren

Mit der zunehmenden Xampfbereitschaft
und der bewuBRtseinsmifSigen Entwicklung
des Proletariats Irlands entstanden -
wie schon frither in England - neue Ge-

. werkschaften. Diese erfaB8ten immer mehr



auch dle un t e » ¢ n Schichten der An-:
beiterklasse, begannen, iiber alle natio-
nalen und konfessionellen Unterschiede
hinweg, auch diese Schichten zum ernsten]
Kampf fiir proletariasche Tagesinteressen }
gegen die Bourpeoisie zu organisieren. 3
Die grﬁB %&relkkampfe des Jahres 1907 |
- im Zuge der sich verschirfenden Sy-
stemkrise des Kgpitalismus -~ brachten
das klar zum Ausdruck.

}

{
Diese Entwickiung beglinstigte auch wie-i
der die Tendenzen zur Anndherung, Ver- !
-8chmelzung der irischen und britischen
Ausgebeuteten, vor allem in Ulater. Was
noch gefdrdert wurde durch die fort -
schreitende Assimilierung irischer Ar- z
beiter und ihrer Nachkommen in England,
durch ihre Teilnshme an den groSen
Streikkimpfen des dortigen Proletariats.!

i

g
Ein weiteres Symptom fiir ein gewisses ‘!
Uberwinden der nationalen (und konfes- i
sionellen) Unterschiede in der Arbeiter
gchaft Irlands, ihres sich zu entwickeln
beginnenden KlassenbewuBtseins, war die :
Griindung der Irischen Labourparty im i
Jahre 1912. Doch darf das nicht iiber- |
schitzt werden. Gleich der 1906 gegriin- :
deten englischen Labourparty, war auch ;
die irische tatsdchlich von Anfang an
ein Instrument der Gewerkschaftsbiirolra-
tie, war ihrer G e 9 a m t politik nach
reformistisch, opportunistisch.

Baide Parteien beachrénkten sich auf den
Kampf um (voriibergehende) Verbesserungen
i m RKapitalismus, wollten Nichts wissen
vom Marxiemus, vom revolutioniren Sturz
der Bourgeoisie, von der Errichtung der
Diktatur des Proletariats, der proleta-
rigchen Demokratie. Sie waren kleinbiir-
gerlich-nationalistisch und lehnten den
preletarischen Internationalismus, zu-
mindest objektiv ab., Sie betrieben k e i-
'n e systematische, planmifige Schulung
in der Theorie und Praxis des proleta-
rischrevolutionéren Kampfes zwecks Kli-
rung, Hebung des BewuBtseins ihrer IIit-
glieder, der Arbeiterschaft, zB., durch
Studium der Werke von Marx und Engels, |
der richtigen, zweckmidBigen Anwendung
.derer Lehren. Von Haug aus g e g e n
jeden revolution#ren, auch gegen den
konsequenten nationalrevolutiondren Be- i
‘freiungskeampf unterdriickter Vélker, %
Volksteile, waren sie nicht imgtande,die}
irischen Arbeitermassen zu gewinnen,

noch nioht der britischen und irischen
Ausbeuterklasse bewut geholfen, das i

| gendenm MaBe die H il f e
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Proletartat Irlands nationalistisch und
konfeesionell zu spalten, Waas die heutige
irische 1P, nicht zu reden von der LP
Englands und ihrer nordirischen Abl&gerin,
der NILP, schon l&ngst verridterisch be-
treiben, Ufbrigens auch die SDIP seit ih-
rer Griindung, Dariber diirfen die gele-

: gentlichen Heuchelphrasen und Krokcdils-
b trénen dieser Judasparteien nicht tiu~
{ schen.

-

Die irische Bourgeoisie suchte die wachw
sende Kampfkraft des Proletariats fiir
ihre nationalen Ausbeuterinteressen -
zB. im Konkurrenzkampf gegen die Bourge-
oisie Englands . guszuniitzen. Doch die
gegenrevolutiondre Rechtabourgecisie war
 durch die Verschirfung der Klassengegen-
stitze immer weniger imstande, die prole-
tarischen Massen selbst unmittelbar zu
fithren. Immer mehr fiel diese Rolle der

i Linksbourgeoisie zu, die dabei in stei~

der irischen

i Arbeiteraristokratie, Arbeiterbiirokratie,

deren LP geneoS.

i Etwas mehr Unabhiéngigkeit vom englischen

Kapital und(biirgerliche) Selbstverwaltung
im Rahmen des britischen Reichs unter
ihrer PFihrung - das war und bliedb

i das Ziel der irischen Rechtsbourgeoisie.

Die irische Linkshourgeoisie strebte an
noch grdfere Unabhingigkeit vom briti -
schen Imperialismus, ja, wenn ohne konse-
quentan revolutiondren Kampf méglich,so-
gar die nationale Unabhingigkeit - ver-
steht sich unter ihrer Fihrung. Da f i r
war sie d amal s noch bereit, die
irischen Massen bis zu einem gewissen
Grad gegen die Ausbeuterklasse Englands

. zu mobilisieren - aber eben n u r auf

rein nationalistiseher Grundlage! Im be-
sten Fall wollte die irische Linksbourge-
oisie die irischen Massen zu nationalre-
volutionirem Handeln bringen, deren agrar-

; revolutiondres, sozialrevolutionires Han-
 deln jedoch verhindern. So oder so hoffte

der linke Fliigel der iriachen Ausbeuter
die liberale Bourgeoisie BEnglands, die

. damals noch die kapitalistische Staats-

filhrung innehatte, zu bewegen, ihre Wiin-

i sche zu erfiillen.

?Sich diec begreifliche Unklarheit der be-
t sten damaligen Kdpfe des Proletariats

Irlands zunutzemachend, gelang es der
irischen Linksbour eoisie, mit der Losung

Qder "(blirgerlichen)Selbstverwaltung” die
Immerhin het die LP Irlands d ama 1l s .
4

ilchrheit der irischen lMassen hinter sich
zu ziehen, fiir sich zu mobilisieren. Zu

‘ diecem Zweck griindete sie auch die biir-

gerlich-nationalistische Massenorganisa-
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tion "Sinn Fein" (ungefshr:"Gens der Fe-f

nier”). Der Name war raffiniert gewzhlt:
er 80llte as w.a. dge Linksbourgeocisie
ermdglichen, dle nooh in den Massen spu-
renhaft vorhandenen, zumindest iiberlie-
ferten Traditionen &er urkommunistischen

Geschlechtaverbidnde fiir ihre nationalen

Ausbeuterinteressen auszunutzen. i
Obwohl sie sich im Zuge der vertiefenden!
kapitalistischen Krise immer mehr nach
rechts bewegte, war die libersle Bourge-
oisie Englands, ihre Regierung damals
noch unter gewissen Bedingungen bereit,
einer mehr oder weniger begrenzten
Selbatverwaltung Irlands unter Filhrung
der irischen Bourgeoisie, zuzustimmen.
(Hauptgriinde: Perspektive des bewaffneten
Konkurrenzkampfes mit der deutschen Aus-|
beuterklasse, der revolutionidren Ent-
wicklung des englischen Proletariats.)
Doch die mit dem englischen Kapital aufs
engste verfilzte britische Bourgeoisie
Ulsters - die "unlonistische! Bourgeoi-
8ie - gtridubte sich mit HAnden und Filen
gegen die Autonomie-,bzw, Unabhingig-
keitsbeatrebungen der irischen Kepitali-
sten. Sie bangte um ihren Profit, ihre
Machtposition, suchte auf die damalige
biirgerlich~liberale Regierung Englands
mdglichsten Druck auszuiiben:

Mit Hilfe ihres Oranier-Ordens und ihrer
Pfaffen, mit Hilfe der ihr durch dick
und diinn folgenden Arbeiterbiirokraten,
Arbeiteraristokraten mobilisierte sie
1912 im Norden des Landes eine beachtli-
¢he Anzshl der noch nationalistisch~mon-
archistisch und konfessionell verwirrten
britischen Kleinbiirger und Arbeiter in
Form der "Ulster Preiwilligen'. Es war
eine bewaffnete reaktionire Kampforganid
sation, faktisch ein nebenstaatlicher
Machtapparat der unionistischen Bourgeo-
isie, in mancher Beziehungfder heutigen
"Jlster Verteidigungsvereinigung"(UDA)
und #hnlicher Organlaat pnen.

Vorlaufer
Das Fehlen einer w a h e n Arbeiter-

partei erleichterte diese reaktionire
Mobiligierung, die auch die Arbeiterklas|
~g¢ Ulsters moglichst spalten, den in
ihr vor sich gehenden Agsimilierungspro-
zeB méglichst bremsen, verhindern, riick-]
gingig machen, die riiecksténdigen prole-
tarischen Schichten fest im Fahrweasser
der unionistischen Bourgeoisie halten
gollte. Die-se hatte dabei nicht nur di
immer stdrker werdende Monopolbourgeois
siqﬁnglands hinter gieh, sondern auch
die sozialimperialistischen Gewerk -

schaftsbiirckraten und , zumindest der

objektiven Auswirkung ihrer Politik na-
die englische LP, die "ihrer“ fiihrende:
Auabeutarachichte immex strammere Gefolgp

schaft )eistete und h ewu t e noch le*
stet!

Die irische Linksbhourgeoisie ihrerseits
rief eine bewaffnete blirgerlich-nationa.-
listische Kampforganisation ins Leben -
die "Irischen Freiwilligen". Teils um
noch grdferen Druck auf die englischen
Kapitalistenklasse ausszuiiben, damit die-
se zumindest die (biirgerliche)Selbstver-
waltung unter Filhrung des linken Fliigels
der irischen Bourgeoisie zugestiehe.
Teils, uhd vor allem jedoch, um die
Kampfkraft der sich in revolutionére
Richtung entwickelnden Massen mdglichst
fir sich ausniitzen, zugleich deren jede
agrarrevolutionidre, sozialrevolutiondre
Regung wirksam unterbinden, durchkreuze:r
zu kénnen. P a r i n wurde sie von den
katholisehen Pfaffen tatkrdftigst unter-
stiitzt, obwohl die katholische Ausbeut51
kirche in Irland seit langem grundlege
die Interessen des britischen Imperial-
ismus vertreten hatte - auch heute noch
dem Yesen nach vertritt. -

Dublin war inzwischen zum Ballungspunkt
eines Proletariats geworden, dessen
Kémpfe schlieBlich, mit dem groBen Strei’
von 1913 eine vorrevolutionidre Periode
einleiteten, Kein Zufall, dafl die engli
sche Bourgeoisie-samt ihren arbeiterbii-
rokratischen Lakajien und Pfaffen - die
Kapitalisten Dublins wihrend dieses
Streiks nach Kridften unterstiitzte: sie
wuBte, daB die irische Bourgeoisie, auch
deren linker Fliigel, nicht mehr im Trau-
daran dachte, den britischen Imperialis-
mus konsequent zu bekdmpfen, daB nur di.
Massen ~ und zwar in erster Linie das
immer kampfgewillter werdende Proletari-
at - dessen Ausbeuterherrschaft in Irland
ernstlich bedrohten; und sie selbst hat-
te mit grofien Streikkémpfen der engli-
schen Arbeiterschaft zu ringen. (Denn
auch in England, wie in anderen kapita-
listischen Landern, hatte, auf Grund der
sich verschidrfenden kapitalistischen Sy-
stemkrise, eine vorrevolutionidre Periode
begonnen.)

Der groBe Dubliner Streik wurde gefiihrt
von der Irischen Tranasportabeitergewerk-
schaft, an deren Spitze Connclly stand.
Sie war damals noch Kampfinstrument der
Arbeiter gegen kapitalistische Ausbeu-
tung und kapitalistischen Lohnraub,Untc.-
ihrer Anleitung schufen sich die kampf-
gewilltemten Proletarier bublins auch
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eine mehrere hundert Mann starke bewaff :aufzubauen. (Was die irische IP, gleich

nete proletarische Selbstschutzorgenisa~ider englischen, eben n i e
i

tion, in erster Linie gegen Streikbre-
cherbanden der Kapitalisten. Sie wurde
- bezeichnend fiir den damaligen Grad
der Erkenntnis auch der besten Képfe
des irischen Proletariats - "Biirger-
armee" genannt.(Sie sollte noch im na-
tionalrevolutiondxen Aufgtand von 1915
eine entscheidende Rolle spielen, )

Gerade die Griindung dieser objektiv
proletarischrevolutionéiren Kempforgani-
sation - nicht zu reden von jenem gros-
sen Streik - beschleunigte die Rechts-
entwicklung der immer mehr zur Konter-
revolution wechselnden ILinksbourgeoi-
8ie: ihre gelegentlichen Zick-Zacks
nach lihks wurden immer schwicher, kiir-
zer,seltener -~ das En d e der Periods
ihrer schwankenden Interessengemein -
achaft mit dem Proletariat nahte,

Auch die republikanischen Tendenzen des
irischen Proletariats und Kleinbiirger-
tumes waren im Zuge der revolutioniren
Entwicklung stirker, susgeprédgter ge-
worden. IMit Recht kimpften die ausgebeuw
teten irischen llassen gegen die lonar-
chie, fiir eine Republik, als Teil ihres
Kampfes gegen die nationale Unterdriik-
kung, gegen den Imperialismus, fiir das
konsequente Vollenden der biirgerliohde-
nokratischen Revolution - eines Kampfes,
der die Perspektive des lberganges in
die sozialistische Revolution, der Er-
richtung der proletarischdemokratischen
Republik in sich barg. Doch die ~ be-
greifliche - Unklarheit der irischen
Massen, auch der besten damaligen Kopfe
des Proletariats, und vor allem die
verriiterische Hilfe der entarteten Ar-
beiterbliirokraten, ihrer irischen LP, erd
méglichte es der Linksbourgeoisie, den
antimonarchistischen Kampf der Massen
in hohem Grade fir sich, fiir ihpen
"Kampf" auszuniitzen, mit dem si€/eine
birgerliche Republik anstrebte: die Nas-
gen sollten so vom proletarischrevolu-
tiondiren Kampf abgelenkt, abgehalten
werden.{Vgl.die Rolle der verriterischm
Sozialbiirokratie, ihrer SP im November

1918 in Deutschland, &ster eich!%
+}in bestenFall
Leider gelang es auch nicht den besten

damaligen Kdpien der irischen Arbeiter-
schaft, diese konsequent aus der poli-

tischen Gefolgschaft des linken Flilgels |

der irischen Ausbeuterklasse zu l3sen,
eine wirklich. Arbeiterpartei, eine
K1as s en partel des Proletariats

war, gewor-
den ist.) Dogh auch den bewuBtesten DLle-

smenten des Proletariats Irlands - wie

E

Connally, Sekretér der irischen Transport-
arbeitergewerkschaft - mangelte es an
gentigend Klarhelt in den wichtigsten -
T'ragen des proletarischen Klassenkamp-
fes, in erster Linie beziiglich Klasse,

-coalition, Staat und Revolution, Partei.

So ehriich und kampfgewillt sie waren, -

8ie litten dsher unter mehreren Schwi-

chen im praktischen politischen Handeln:

1.Connolly und Genossen tendierten zum
revolutionéiren Syndikalismus., Sie unter-
schétzten daher die fiihrende Rolle der
Partel, unterlieBen es, eine proletari-
sche EKlagsenpartei zu schaffen., Das war
ihre allergriBte praktische Schwiche.
Denn das Nichterfiillen der ersten Grund-
aufgabe der revolutiondiren Arbeiterklas-
se muBte sich -~ muB sieh - verhéngnise~
voll auswirken auf alle Versuche, die
ausgebeuteten Messen fiir die proletari-
sche Revolution zu gewinnen.

2. Sie verlieBen sich zu sehr auf den.
objektiven ProzeB der Annsherung, Ver-
schmelzung der irischen und britischen
Arbeiter, Angestellten in Ulster. Sie
unterschitzfen daher den, wenn euch un-
terschiedlichen, Grad, des in vielen
ven ihnen noch verhandenen, auf Jahr-
hunderte zuriickbliekenden nationalen
MiBtrauens, das von der Ausbeuterklasse
immer wieder, v.a, mit Hilfe ihrer ar-
beiterblirokratischen Lakaien, deren Or-
ganisatiomemgendhrt, geschiirt wurde.

Sie schenkten diesem Aspekt der nations-
len Frage ungeniigend Beachtung. So,gegen
ihren ehrlichen Willen, erleichterten
sie der gesamten Bourgeoisie Irlands das
ngtionalistisehe Verreifieh, Spalten der
Ausgebeuteten, in erster Linie des Pro-
letariats -~ was die Kapitalisten, samt
ihren arbeiterblirokratischen Gehilfen,
gerade mit der Verschdrfung der Klassen-~
gegensidtze im niedergehenden Kepitalis-
mus, nach Kréften betrieben.

3. Thre Unklarheit in der Frage der Klas-
se(Klassenzugehorigkeit, Klasseninteres-
sen, usw.,) fand auch darin ihren Aus-
druck, da8 Connolly und Genossen sich
immer wieder noch an das genze irische
"Volk" wandten. Sie iibersprangen daher
in der Praxis die Klessenspaltung der
irischen N¥ation, trugen so, entgegen
ihren besten Abaichten, nicht zur Kié-




rung der Massen, gondern zu ihrer Ver.
Firrung bei.

Das wurzelte u.a, in ihrem -~ begreifli-
chen - Nichterfassen des W e B e n s
des kapitalisfischen Niedergangs, der
konkreten F or m die dieser im da-
maligen Irland angenommen -~ z.B. des
Stadiums der Rechtsentwicklung, das die
iriasche Bourgeoisie, auch ihr linker
Fliigel,schon erreicht hatte.

4, Sie irrten auch in ihrer Einschit-
zung des Klassenverhdltnisses zwischen
Proletariat und Bourgeoisic unter den
gegebenen konkreten Kampfbedingmngen

im damaligen kapitaliatisch zuriickge<
bliebenen Irland. Sie waren daher der
irrigen Auffassung, die biirgerlichdemo-~
kratische Revolution kénne noch im Biind-
nis mit einem mehr oder weniger groSen
T eil der irischen Bourgeoisie kon-
sequent vollendet werden, z.B. mit der
ihrer iiberwiegenden Mehrheit nach kon-
terrevolutiondr gewordenen Dorfbourge-
oigie, Sie erkannten nicht, da8 infol-
ge der gegenrevolutiondren Entwicklung
der irischen G ® 8 & m t bourgeoisie,
die biirgerlichdemokratisch-revolutioné-
ren Aufgaben konsequent zu ldsen waren
nur noch im Biindnis mit den nichtaus-
beutenden, selbstausgebeuteten klein-
biirgerlichen Massen in Stadt und Land,
Und zwar unter Fihrung des Proletari-
ats, durch proletarische Revolution,die
dann als proletarisch-sozialistische
Revolution immer mehr das Durchfiihren
der sozialistischen Aufgaben, des ei-
gentlichen, revolutiondren Ubergangs
vom Kapitalismue zum Sozialismus in An-
griff nehmen muBte,

5. Dazu kam folgende Fehleinschétzung
von Connolly und Genossen: Z u e r s t

z¥endefithren des nationalrevolutioné-
ren Kampfes gegen den englischen Impe-~
rialismus, und zwar im Biindnis mit ei-
nem mehr oder weniger groBen Teil der
irischen Bourgeoisie - d a nn erst
agrarrevolutiondren, sozialrevolutioni.-
ren Kempf gegen die gesamte Ausbeuter~
klagse Irlands,

Erstens lief das hinaus auf gutgemeintey
aber tatsdchliche Biindnispolitik mit
einem Teil der Bourgeoisie, doch unter
Bedingungen, die ein sclches Biindnis
prinzipiell night mehr gzulieBen,sondern
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.war. Die Biéndnispolitik mufite daher,trotz
ibester Absichten, eine Niederlage der
!Maasen zur Folge haben.

!Zweitens war jene Fehleinachitzung eine
jin etwas anderer Form eracheinende ehrli-

jche, aber fir die Arbeiterklasse verhing-
'nisvolle Illusion, deren tatsichlicher

grundlegender Inhalt folgender ist: da8
der revolutiondre Sturz der EKapitalisten-
klasse, die Klassenziele des Proletariats
zu verwirklichen seien, indem zundchst
2 ur fiir proletarische T ¢ 1 1 ziele -
die Ubergangszlele inbegriffen ~ gekdmpf’
werde, ohne diesen Kampf zugleich zweck-
miBig zu verkniipfen mit dem vorbereiten-
den Kampf fiir die proletarischen Grund-
aufgaben, fir den proletariachrevolutio-
néren Endkampf - und d @ n n erst,spidter
der Kampf fiir die Endlosungen der Arbei-
terklasse aufgenommen werde.

UnbewuBt aber tatséchlieh wird dabei iibe:
sehen, da8 die proletarisehen Klassen-
ziele auf diese Art ni emals zu er-
reichen sind: denn die unumgingliche Not.
wendigkeid des bewuSten Vorbereitens, Or-
ganisierens des proletarischrevolutioni-
ren Masgenkempfes, z.B.die ge i s t i -
g € Vorbereitung der Massen auf den be-
waffneten Entscheidungskampf, wird dabei
iibergsprungen.

6. Ihre Unklarheit in Fragen des Staates
auch der Reggierungsform, filhrte zu fol-
gender Schwidche: sie erkannten hicht die
Notwendigkeit, die Frage nach dem Klas-
gencharakter einer bestimmten Republlk
eines bestimmten republikanischen Kampfer
zu stellen. So k#mpften sie, zumindest
objektiv, in mehr oder minder hohem Grad.
den "Kampf" der irischen Linksbourgeoisie
Arbeiterbiirokraten, Arbeiteraristokraten,
LP fiir die kapitalistische Republik.Auch
das erschwerte die Kldrung der Magsen,
das Schaffen einer politisch und organi-
satorisch selbststindigen, unabhidngigen
X1 as s en partei des Proletariats,
was ja den unumginglichen Bruch mit dex
kleinbiirgerlichen, ihrer Politik nach
biirgerlichen irischen IP voraussetzte.
Denn nur unter Pihrung einer wirklichen -

dh,entscheidend ihrer Politik, politi-
schen Linie nach - Arbeiterpartei war =~
und ist! - die proletarischdemokratische
Republik aufzurichten.

Diese ihre Schwidchen fiihrten dazu, da8

nur noch ein "Unterstiitzen", wo und in-

wieweit diese Taktik vom proletarischen]

auch Conneolly und Genossen, trotz ehrlich-
ster Absichten und grdfter Kampfentschlos.-

Klassenstandpunkt zweckmifig anzuwenden:senheit, die Arbeiterklasse, die Massen



Irlands tatsichlich in die Kealition mit,

der immer mehr zur Gegenrevolution wech-
selnden Lingsbourgeoisie fithrten, dieser
tatsdchlich dic fithrende Rolle im natio-
nalrevolutiondren Kempf, im Xampf um die
konsequente Zuendefiihrung der biirgerlich
~demokratischen Revolution iiberlieBen,
Vas fiir die ausgebeuteteon lassen zwang51
13ufig katastrophale Tolgen haben mulBte,
hatte., -~

Die Schwéchen von Connolly und Genossen
wurden etwas ausfithrlicher behandelt,
‘weil sjie sauch indenheutigen
Klassgsenkdmpfen in Irland, Nordirland von
grofier Bedeutung sind, v.a. was das Be-
wuBtsein der Massen betrifffi Umso mehr,
sls maenche dieser Sehwidchen - auf jeden

Fall objektiv, meist jedoch mehr oder |
weniger bvewuBt - in den kiémpfenden,sym- .
pathisierenden Arbeitern, Angestellten %
Halbproletariern, Kleinbauwern, Kleinbiir-

Korrekturen und Erginzungen 4B 230:
1.; S.1,8P."1,A.2,2.9: das letzte “Tort
2.

6 -

gernin unterschiedlichem AusmaB immer
wieder geatirkt, geziichtet werden: nicht
nur von der gesamten heutigen IRA, Sinn
Fein und allen Parteien der irisehen
Bourgeoisie; nieht nur von der SDIP,der
Republikanischen Labour Party Nordirlands,
der Labourparty Irlands und Nordirlands,
der KP Irlands-und Nordirlands und allen
Zentristen, wie Bernadette Devlin und
Konsorten; sondern asuch von allen anderen
arbeiterbliirokratischen Verratsparteien -
siehe die SPO und KP0 - und den zentri-
stigchen Organisationen inklusive -~ lei-
der - auch der heutigen Fraktionen der
4.Internationale. (Wobei das IK etwas

{ "eniger schwere Pehler maeht als das VS.)

Fortsetzung felgt.

soll lauten:"traten".

S.1,Sp.«,A.2: Am Ende des Absatzes, hinter "betont wird",ist Folgendes

einzufiigen:{'Siehe: Lenin: Uber die nationale Frage, 1.Teil, 1930,3.94;
Ausgewshlte Werke, IV, 193%3,5.289).

5.2,5p.2,A.3,%2.9: das filinfte Vort
S.2,9p.7,4A.3,7.4 v.u.: das dritte

.
[N

5011 lauten:"kapitalistisehen",
Tort soll lemten: "Englands",

S.3,Sp.1,A,1,%2.3% v.u.,: nach "feststellte", ist einzufiigen "(siehe

Lenin: Uber die nationale Frage, 1.Teil, 1930, S5.94; Ausgewidhlte

Werke, IV, 1933, S5.289)",
5.3,5p.1,4.1,letzte Z.:
S.3,8p.1,A.1,letzte Zeile: hinter

. w

S.4,5p.1,A.6,%2.3 v.u.: das dritte

O -~3 O
-
e

das letzte Tort asoll lauten:'"ausdriiekte’.

"ausdrickte”" ist einzufiigen:

"(in: Kerl llarx, Ausgewahlte Schriften, Band II,1934,S.658,662)"

Wort soll lauten: '"natienalen'.

S.4,Sp.?,A.3,2.12: Wach "4.Internationale” soll es heiflen "objektiv",



