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WAS BELZUTET DER BRUCH MIT TITO ?

o ot e e e s e e e e i A o et ek S A A et St v et e o i ot et L e e et

Uber Nacht formlich ist Tito in Moskau in Ungnade gefallen. Ge-
stern noch Held des Tages, von den Stalinparteien in allen Tonarten
gefeiert, hat der Bukarester KominforubeschluB Tito zum Verrdter
und Feind RuBlands erklért und mit ihm gebrochen, nicht ohne die
jugoslawischen Stalinisten aufzufordern, ihn und seine Clique zu
verjagen. Was bedeutet dieser Schritt des Kreml, dessen Instrument
die Kominform ist, was bedeutet er gerade im Jetzigen Zeitpunkt,
wo die aullenpolitische Situation angespannt genug ist, wo er tat-
sdchlich wie eine Bombe gewirkt hat? Welche tieferen Wurzeln hat die-
ser Konflikt? Welche Folgerungen ergeben sich aus ihm, welche Per-
spektiven erdffnet er? Alle diese Fragen milssen klar beantwortet wer-
den, wenn wir die kommenden Ereignisse verstehen wollen.,

1. Die jugoslawische "Volksdemokratie"

In den Augen der Stalinisten war Jugoslawien bis vor kurzem die
"entwickeltste Volksdemokratie", Das konnte jeder noch vor wenigen
Wochen in jedem stalinistischen Organ lesen, Und tats#chlich war es
Jugoslewien, das als erstes die "Volksdemokratie" aufrichtete und
sie am weitesten entwickelte, Tito, der Fihrer der Partisanenarmeen,
konnte sich bei der Errichtung der "Volksdemokratie" auf eine breite
Massengefolgschaft stiitzen, Der jehrelange Kempf gegen den deutschen
Imperialismus und die mit ihm verbiindeten rezktion8ren Tschetniki
schuf einc fuslese, die heute eine Tito voll ergebene Garde abgibt,
ihm heute noca das Vertrauen eines Teils der Mascsen sichert.

i Auf Skonomischem Gzbiet hotte Jugoslawien 1946 bereits an 82%
der Incustrie verstaatlicht. Aber natiirlich hat damit Jugoslawien
nicht asulfgehirt, ein kapitalistisches Land zu sein, was selbst die
stalinistichen "Theoretiker" nicht bestreiten ktnnen. "In der Volks~

egensdtze", schreibt =,B., O.Langbein in "Weg und Ziel" Nr. 11

Nov. 1946). Die jugoslawische Bourgscoisie, der Rest, der von ihr
nach Kricg und Blirgerkrieg verblieben ist, hat auf viele wichtige
Positionen verzichton missen; vor allem”p@% das Monopolkapital, das
in Lindern wie Jugoslawien schwach und™EuBldndischer Herkunft war,
tichtig Federn lassen missen. Aber die Verstantlichung het der ver-
bliebenen Bourgeoisie dennoch geniigend Positionen gelassen, die sie
besetzt hdlt. Der GroBgrundbesitz wurde aufgeteilt, nachdem die mei-
sten GroBgrundvesitzer entweder durch Krieg und Biirgerkrieg vernich-
tet oder im Zusammenhang damit und ihren Sympathien mit dem deutschen
FPaschismus ins Ausland geflohen waren. Dennoch blieb die Dorfbour-
geoisie erhalten vund hat ihre Position behauptet., So ist im Grunde
die kapitallistische Profitwirtschaft erhalten geblieben, Was sich
gedndert hat, sind die Formen, unter welchen sie betrieben wird:
Verstaatlichung usw. Der kapitalistische Inhalt wird fir die meisten
Arbeiter durch diese Formen verhiillt. Aber er ist da und wird und
mufl sich gel®end machen.

Alle diese Ckonomischen Reformen wurden unter Fihrung der Stalin-
partel vorgenommen. Gestiitzt auf ihre Massengefolgschaft, setzte sie
nach Kriegsende die Bourgeoisie unter Druck und zwang ihr die neuen
Formen euf. Die Bourgeoisie, dezimiert, von den Massen eingeschiich~
tert, paBtc sich an und rettete so ihr Regime, Nirgends, in keinem
Lande der "Volksdemokratie", wurde die Bourgeoisie durch einen revo-
lutionédren Akt der Massen gestirzt und entschiddigungslos enteignet.
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toerall, such in der klassischen jugoelawischen "Volksdemokratie!,
ging die Bourgeoisic auf ein fir den Augenblick unvermeidliches Kom~-
promif ein, um sich und ihr Regime, wenn auch in ver@nderter Form,

zu retten. Helfer dabei waren iiberall die Stelinparteien, die Stalin-
blirokraten., Sie bremsten iiberall die Massen, ihre Aktion, brazchen ihr
die revolutioniire Spitze ab. Siec lenkten die Massenenergie in das
Bett der "Volks"~ oder "Befreiungsfront”, d.h. in das Organ der Zu-
sammenerbeit der Stalinpartei mit der verstirten und fir den Augen-
blick gefiligigen Bourgeoisie. So auch in Jugoslawien.

Die Stalinpartei, mit Tito an dcr Spitze, rottete die Bourgeoisie
um den Preie ihrer volligen nolitigchen Unterwerfung unter dle Xon-
trolle und Macht der Stelinblrokratie. So schuf dicse eine neue Form
der verrdterischen Zusammenarbeit mit der Bourgeoisie, die "volks-
demokratische", Sie sichert der Bourgeoicie ihr Regime um den Preis,
deB sie sich politisch der Stalinbirokratie unterwirft und aulenpo-
litisch einen dem Kreml genchmen Kurs mitmacht. Tito schaffte die
biirgerlichen Parteien ab, 1lieB aber ihra Spitzen, also die bewuldte-
sten kapitalistischen Kopfe, bezetchen, indem er sie in die Leltung
der "Volksfront" aufnahm, Tie Massen bilden die Basis der "Volks-
front", wobei die Stalinpartei das Monopol der Fihrung benitzt. Tie~
ser Apparat, den sich die Stalinpartei schuf, dient ihr zu 2zwel
Zwecken: einmal zur vollstédndigen Kontrolle ilber die Msscen, lber
jede ihrer Regungen; zweitens aber, um jederzeit vermittels Ger Mes-
gen in der "Volksfront" einen Dlruck auf die Bourgeoisie ausguiiben,
wenn diese Lust zum Aufmucken bekommt.

Diesen Mechanismus erginzt, oder vielmechr stiitzt die Stalinbliro-
k¥ratie noch durch den ihrer Xontrolle untzrworfsunen Staatsapperat.
Der alte kapitalistische Staatsanparat war nach Krieg und Blirgerkrieg
ziemlieh hergeanommen. Donnoch war er klsesenméBig kapitalistischer
Staatsapparat.

Tito 1lieB diesen kapitalictischen Rumpfepparat bestshen, Er egr-
ginzte ihn - durch seine Gardisten, durch stalinistische Elemente,
aber auch durch ausgesprochen Xapitalistische Flemente, die sich im
Krieg und Biirgerkrieg "bewdhrt™ hatten. Der kepitalistische Staats-
epparat blieb so unzerstdrt erhalten, ja, er warde noch aufgefrischt.
Lediglich die Leitung der entscheidenden Positionen, wie politische
Polizei usw., sicherte sich die Stalinbilrokratie.

So beniitzte auch Tito, die jugoslawische Stalinblirokratie die
"Befreiung", um einersecits das blirgerliche Regime zu reticn, debei
sich die politische Kontrolle iiber die RBourgeoisie sichernd, anderer-
seits aber dieses Regime gegen etwaige rovolutionfire Regungen der
Messen durch die Eeherrschung des birgerlichen Staatsapparates zu
schiitzen. Dieses Regime stellen dle Stalinpartaien den lMassen els
den "Weg zum Sozialismus"™ hin! In Wehrheit ist es ein blrpgerlicnes
Regime unter XKontrolle der Stclinblirokratie, Polizeidiktatur Uber
die Massen, die nuch wie vor der kepitolistischen Ausbeutung unter-
worfen bleiben und keine iMoglichkeit haben, =sich orgenisicrt gegen
gie zu wehren, denen im Gegentell di¢ Steliniaten als Agonten der
Bourgeoisgie entgegentreten..

Jugoslawicn ist die entwickeltstc "Volksdemokratie" aus dem Grund
weil hier die Bourgsoisie rslotiv am schwHicheten war und den Ansprii-
chen der Stalinbiirokratie nicht jenen Widerstond entgegensstzen konn-
te, wie z.B. ¢ice techechische Bourgsoisie. Aber die jugoslawische
"Volksd=mokratie" ist deshald nicht weniger ein blirgerliches Regime
unter stelinistischer Fiithrung, =ie dies in Polen, Bulgarien, Tsche-
choslowakei usw. der Fall ist.

Da nun die "Volksdemokratien" im Grunde bilrgerliche Regimes sind,
Regimes, die die Ckonomische Bzsis der Bourgeoisie, ihre Prolitwirt-
schaft nur der Form, nicht abocr dem Inhelt nach verdndert haben (was
nur die proletarische Revolution vermag), so muB sich diese ihre
biirgerliche Klessennatur dulern, d.h, die Bourgeoisis wird sich un-
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vermeidlich 1hre verlorengcgangznen politischen Positionen zuriick-
zuerobern trachten., Sie wird dice umso eher kdnnen, wenn sie dkono-
misch ersterkt und sich das Xrdfteverhilinis im WeltmaBsteb zugunsten
des Veltkepitalismus verschiebt. Dieser Tendenz der Bourgeoisie setzt
die Stalinblirokrstis polizeilichen Druck, Repressalicn, Sduberungen
und schlie3lich Prozcsse entgegen. CGenligen diese Mittel nicht, dann
greift sie zu einer Mobilisstion der "Volksfront", dle natlirlich nur
goweit geht, ols es die Stelinblirokratie erlaubt, zuldlt, 2ls es
ihren Intercssen ertriglich ist. Andererseits mud aber der blirger-
liche Charakter des Regimes, die Aufrechterhaltung der kepitalisti-
schenn Ausbeutung den nie verschwundenen, nur zeltweilig Ubertinchten
Klessengegensatz zwischern Bourgeoisie und Proletariat immer wieder
hervortreten laesen, Der steigenden Massenopnosition setzt die Sta-
Linbirokratie den bilrgerlichen Stoctsodparnt entgegen, Polizel und
Gerichte, dic die izssen niedorhalten, ununterbrochen kOpfen und der
revolutioniren Fihrung oder deren Ansidtze beriuben.

- Welelw cdiegser Tondenzen in sinem gegsbvencn Moment die vorherr-
schende iegt, hlngt vom allgemeinen Gong des Klassenkampfes, vom Kraf-
teverhidltnis zwiechen Velthourpgeoisie und Weltproletarist ab., Fest-
steht jodoch, daB diese innerc und duBere Dynearik vorhanden ist und
sich einen Weg hehnt., So 2uch in Jugoclawien. Wir werden noch zu pri-
fen habzn, wie weit sie in Aum jetzt so scharf sns Togeslicht ge-
tretencn Xonflikt Moskau - Titeo wirkssm izt,

2. Vorzeichen des heutigen XKonflikts, seine Wurzeln

Das erstc Vorzeichen des heutigen Konflikts zeigte sich, als vor
einigen Honatsn Dimitroff eine Balkenunion vorschlug. Dieser Vorschlag
stammte, wic j.tzt sichtbar geworden, von Tito, und wurde von der
Moskeuer Birokratis schroff zurickgewizsen. Dimitroff trat sofort
den Riickzug an und "bersute®,

Wes beCeutete Dinitroffs, auf Veranlassung Titos gemachter Vore
schlag? Ir budeutete, deld sich Jugoslawien, Bulgarien, Albenien,
spiter vielleicht zuch Rumiinien, zu <inem Elock zusammenschlieBen
sollten, in wzlchem Jugoslewien zweifellos deas Ubcrgewicht gehabt hit-
te, Es ist heute schwer zu beurteilen, wes Dimitrofl damals bewogen
het, den Vorschlag Titos zu vertreten, Heute stcht, nech Vertffent-
lichung des Programms der jugoslawischen Stalinpartei, unzweideutig
fest, caB Jugeslawien, d.h., %ito, diesen Gedanken demonstretiv auf-
rechterhilt, obwohl ihn Moskau unwmifversténdlich ablehnt, Ein sol-
cuer Balkenbloclk, mit Jugoslawlen an der Spitze,wirde natiirlich ge-
geniiber Rullzn¢, d.h. der Zremlbirokratie, ein viel groBeres Gewicht
gehabt heben, wire viel weniger in unmittelbarer Abhdngigkeit gestan-
den. W= aber wer und ist die eigentliche Wurzel dieses Vorschlages
und vie jetzt foststaht,festen Zielen Titos? Hier milssen wir tiefer
gehen., Die wirklichen Vurzeln sind Skonomischer Natur., Die "Volks-
demokratien" des Balkans cind vorwiegond Agrsrlinder, ihre Industrie
iet HuBevst schwech., VFos sio bonltigen, sind Industrieariikel und
meschinslle Auariistung. Gerade das zber maengelt auch RuBland. Hier
kenn es nicht helfen; im Gegenteil, es plindert noch asus. Das, wes
Rudland Jisfern konn, sind Rohstoffe und Agrarprodukte. Aber gerade
dcs brsuchen die Balkenlinder wieder nicht. Hier ergibt sich ein
Widerspruch, der zweifellos cine der Wurzeln des Konflikts darstellt.
Wollen die Tito, Dimitroff & Co, keinen Moment auch ihr Regime opfern,
g0 sind sis doch ohne ~uswiritige Hilfe, finanzieller und industriel-
ler, cuBerstande, die Bkonomische Rekonstruktion ihrcr Linder zu be-
treibten. Eine Erleichterung dieser ste¢llt die Herstellung einer Bal-
ksnunion der. Zu einem Block vereinlgt, wiirden sie einerseits eine
bessere Anpassung der einzelnen "Pline® sneinander erzielen, anderer-
seite wiirden sie begser Front nzchen konnen gegen die Auspliinderung
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durch RuBland, wirden sic eine griBere Bewegungsfreiheit erreichen

bei der Erlangung finanzieller und industrieller Hilfe seitens der
impericlistischen Linder. ¥enn die Nachricht sich bewshrheitet, daB
Jugoslawien, knapp nach dem offanen Ausbruch des Konflikts, bei der
Internationalen Benk, diesem Instrument des internstionzlen Finanz-
kapitals, um eine 500 Millionen~Dollarenleihe nachgesucht hat, denn
wilrde dies nur unsere Einschitzung der wirtschaftlichen Wurzeln des
Konfliktes bestdtigen. Es wiirde bedeuten, daB sich Jugoslawien, wenn
euch in anderer Form, einen Anteil am Marshell-Progremm fur Europa

zu verscheffen sucht - nicht sus freiem Willen, sondern unter denm
Druck der Notwendigkeit +). Daf es die jugoslewische und cdie bul=
garische Bourgeoisien sind, houte versteckt in der "Volksfront", die
in der oben gensnnten Riehtung driicken und die Tito & Co. schieben,
wird nicht Wunder nehmen. Der Grundcherakter der "volksdemokratischen"
Regimes ist, wie wir fegtstellten, blrgerlich. Die Aufrechterhaltung
des blrgerlichen Eigentums macht sich geltend, bildet die Bsesis zur
Wiedererstarkung der Bourgeoisie, die sich die Jkonomischen Schwierig-
keiten zunutze macht, um ¢i= Tito & Co. in die hichtung noch Erlean-
gen von "Hilfa" bei don Impsrislisten 2u dréngen.

Zu dieser Wurzel Jes Eonilikts, dessen erstes /Anzeichen sich beim
Aufteuchen feg Vorschleges einer Balkenunion zeigte, kommt noch eine
zweite. Tito hat den Nationalismus der groflgserbischen Bourgeoisie
Ubernonmmen, mit deren Resten 2r in der "Nationalen Front" zusammen-
arbeitet. Sein Regime ist nur <¢ine modifizierte Fortsetzung des al-
ten Belgrader Untardriickungsregimes gaegenilber Kroaten, Moslems, Al-
benern usw. Diesen grof8serbischsn Netionnlismus und Unterdrickungs-
regime, dem er dza Mintelchen der "Fdderctiven Volksrepublik" umge-
hiingt hat, sucht Tito einige fetlte Bissen 2u sichern: Triest, Xla-
genfurt, Mczedonien usw. Is ist sicher, d4aB dieser groBserbische
Netionnliemus der Kremldiplomatie in ihrer internstionalen Politik
im Wege stond und steat: sie sieht Triest usw. nur als Schaecherobjekt
in ihrem diplomaticschen Spiel wmit den Imperialisten zn. Kann sie
von diesen defiir Konzessionen, die fir die Kremlblrokratie wichtiger
sind, erhslten, donn 183t sie eie fanrsn, fordert dabei natiirlich
desselbe von ihren Satelliten, Und hier scheint der Kreml tatsidchlich
euf den hartndckigen Widerstand Titos gestoBen zu sein, dessen Hal-
tung nur den grofserbischen Nationalismus widerspiegelt. Deshalb die
entschiedene Ablchnung des Dimitroff'schen Vorschlages vor einigen
Monaten. Eine Balkanunion wilrde die Position Titos nur gestérkt he-
ben und ihn noch weniger geneigt gemucht haoben, auf Triest usw. zu
verzichten, um den diplomctischen Spicl des Kreml nicht im Wege zu
stehen.

Wir sehen also, 6cd berelts des crste Inzeichen des heute so
schoxf hervorgebrochenen Xonfliktes, der Dimitroff'sche Versuchs-~
ballon einer Balkenunion, im Hintergrund von Tito gesteuert, die Wur-
zeln enthillte, die dem heutigen Bruch zugrunde liegen. Was aber hat
die Stalinbiirckratie veranlaft, heute, in einem Moment, wo sie sich
eulenpolitisch in einer Hulerst =ngespannten Lage bhefindet, den Kon-
flikt mit Tito =2uf die Spitze zu treiben und vor aller Welt mit ihm
zu brechen, ihn zum Feind und Verrdter zu stempeln?

%, Der heutige Bruch mit Tito

Diese Frags kann men nur damit beantworten: Weil sich die Kreml-
blirokratie endgiiltig dovon iberzeugt hat, dal sie Tito von seinem
Standpunkt hinsichtlich der Balkanunion, nicht abbringsn konnte. Nur

+} Erinnern wir uns, wic die tschechische Dourgeoisie nur unter dem
Druck ces Krem! eine Scawenkung um 180 Grad in der FPrage der Teil-
nahme =m Marshall-"Plan" voranshmn,
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diesc Brkenntnis kenn ¢ie Mosksuer Bilrokratie dczu veranlaft haben,
in einem Momente, wie dem heutigen, und in einer solch schroffen

Form mit Tito zu brechen. Meskau hat diesen Bruch nur unter dem Druck
der zwingenden Notwendigkeit vollzogen. Es hitte sicher noch zuge-
wartet, hincusgesbgert, wenn es andere LOosungsversuche gesehen héatte,
unter anderem die Beseltipgung Titos suf kaltem Wege. Aber es scheint,
daB alle diese Spekulationen fehlschlugen, was éie heutige Lage

nech dem Bruch, cie feste Position Titos, bestdtigt. Worin die un-
nachgiebige Haltung Titos wurzelt, haben wir oben derzulegen versucht:
auch er kann nicht snders, er naendelt unter dem Druck zwingender dko-
nomischer Umstince,

Die Kremlblirokratic muSte also, um Tito zu einer endgliltigen Ent-
scheidung zu zwingen, wenn er ciner solchen noch zugdnglich war oder
ist, zum schirfstern Mittel greifen: zum offenen Bruch. Sie tat dies
ilber die Xominform, ihrem Instrument. Wic wenig aber Tito zuriick
kann und will, das zeigt die demonstrative Verdffentlichung des Pro-~
grammns cer jugoslawischen Stslinpartei kurz nach dem Bruche. In die-
sem Progromm hidlt Tito zn der Schaffung ciner Balkonunion trotz Mos~
kau fest., Gleichzeitig ertffnet er die Offensive gegen Dimitroff,
der zmuf den Standpunkt Moskaus iibergegaongen ist. Den Bennfluch der
Kominform hat Tito Ubrigens in einer Weise srwidert, die die ganze
Tiefe des Bruches zeigt und die ¥Xluft nur noch zu erweitern imstande
ist. Sein Appell an Stalin kann nur als Versuch gewertet werden, in-
nerhalb der russischen Stalinpartei Differenzen hervorzurufen oder
zu fordern. Dal er wenig Aussicht hat, erhdrt zu werden, kann nach
der genzen Lags nls sicher angenommen werden. So muf heute der Bruch
als eine feststehende und bleibende Tatsache sngesehsn werden, Bevor
wir seine weiteren Folgen einschitzen, wollen wir, s> widerwdriig
dies ist, den BeschluB der Kominform niher anszhen.

4, Der BeschluB der Kominform

z) Tit~s Nationzlismus

Es ist schwer, ein Dokument zu finden, das den Bukarester Be-
schluf der Kominform an Heuchelei und grotesker Komik zu iiberbieten
imstande ist. Der laznge BeschluB enthilt, angefangen vom Trotzkismus
und Birokratismus, dAbenteurertum, GrdBenwzhn, Uberheblichkeit, Anti-
sowjetismus bis zum Nationalismus und Verrat an der internationalen
Solidaritédt so ziemlich =zlles, was die Kremlbliirokratie und ihre Kom-
informagenten nur aufstobern konnten, unm es Tito unter die Nase zu
reiben.

Als Wurzel der Fehler Titos wird der Nationelismus erkliart: offen
nationalistische Elemente h&tten die Oberhend gewonnen, Elemente, die
schon frither maskiert in der Leitung der jugoslawischen Partel vor-~
handen waren. Sie gingen darruf aus, durch Konzessionen an die impe-
rialistischen Lénder deren Sympathien zu erwerben, hitten eine Orien-
tierung auf den Kepitolismus cingeschlagen usw. Zweifellos: der na-
tionalistische Kurs Titos ist vorhsmden. Aber erst seit heute? Die
Kremlbtirokratie, die iiberall, in =allen L#ndern einen nationelistischen
Kures eingeschlagen hat, die selbst ihren groBrussischen Nationslismus
berall voranstellt, hat den Nntionalismus Titos erst entdeckt, als
er ihren eigenen auBlenpolitischen Interessen im Wege stand! Ihrem
eigenen russischen Nationalismus steht der grofBserbische Titos im
Wege -~ deshalb der Bruch! Erinnern wir uns nur kurz: die franztsi-
sche Stelinpertei fordert Saar- und Ruhrgebiet, Seite an Seite mit
de Geulle, flr die Bicherheit Frankreichs", d.h. der franztsischen
Bourgeoisie. Die italienische Stalinpartei forderte Sudtirol, um der
itelienischen Bourgecisie gefdllig zu sein. Die Osterreichische Sta-
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linpartei wicder "forderte" Siidtirol und Berchtesgaden fur "Ogter-
reich", d.h., fiir die Ssterrcichische Bourgeoisie. SchlieBlich hat
diesslbe XKominiorm, die heute Titos Nationalismus anprangert, im
Herbst 1947 den Marshall-"Plan' abgelehnt - im Namen der "nationzlen
Souverinitit"! Xann es eine infemere Heuchelei geben? Der groBrussi-
sche Nationalismus der Kromlbilrokratie, scusgehend von ihrer "Theorie®
des "Sozialismus in einem Londe", hot selbst alle die Verbrechen euf
dem Gewisscen, die¢ er heute Tito vorwirft. Ihr Bruch mit dem Programm
der proletarischen Revelution, mit dem proletarischen Internationsl-
ismus war zugleich der unvermeidliche Ubergeang auf die Linie des
Nationclismus, mit dessen Giit die Stzlinparteien seither lbersll
¢ie Gehirne der Arbeiter vergiftsn. Selbst die slten zaristischen
Generale holte Stalin =us den Griften, um die nstionalrussische Tra-
dition zu beleben! Der Nationalismus der Kremlblirokratie ist um kein
Hoar besser, aols der Titos, Preilich wurzelt dessen Netionalismus
solider: sein Regime basiert ~uf blrgerlichen Produktionsverhiltinis-
sen, er arbsitet mit der astionalen Bourgeoisie in der "Volksfront"
zusamnen,

Und hier gibt uns der Xowinformbeschlul sinige Hinweise, die des
oben liber die Wurzeln des erstnrkenden Nationalismus Titos Gesagte
nur unterstreichen,

Der KominformbeschluB stellt fest, daf die kepitalistischen Ele-
mente in Jugoslawlen wachsen, dufl sich im Zusammenhang demit der
Klassenkenpf im Dorfe verschirfe. Er stellit weiter fest, daB der Bo-
den nicht astionalisiert ist, Azl dos Priveteigentum am Boden existiert
mit Kaouf und Verkouf des Bodens, daf sich bedeutende LEndereien im
Besitz dexr GroB8bauern, der Dorfbourgeoisic, befinden, Wes aber heift
des alles? Das alles heiBt Erhaoitung der Lgrarbourgeoisie, heifBt ihr
Erstarken, das sich politisch HuBern mu8 und HuBert, heute durch die
Kandle der '"Volkefront", wo die Kuleken zusammen mit der in der ver-
stastlichten Industrie gitzenden stiddtischen Beurgeoisie vereinigt
sind. Die Widerspiegelung dieses Erstarkxens der Bourgeoisie ist eben
Titos Nationalismuw, an dem Moskou nur eines suszusetzen hat: daf
er sich den Bedliirfnissen der fuflenpolitik des Kreml nicht mehr rei-
bungslos unterwirft! Der XominformbeschluB weist also, natiirlich
welt entfernt, darsus revolutionire Konsequenzen zu ziehen, auf die
eigentliche Wurzel von Titos Abschwenken selbst hin.

b) Titos "Irotzkismus"

Gleich eingangs wirft die¢ Xominform Tito und den Seinen - Trotz-
kismus vor. Demit hat sie den tousendmal totgasagten Trotzkismus wie-
der hervorgeholt. Der Beaschlufl fihrt on, daB wich die jugoslawische
Stalinpartei solcher Argumentce sus dem Arsenzl des Trotzkismus be-
¢iene, wie Degencrction der Sowjetunion und der russischen Parteti.

Pir diese Anfihrung mul men den Kominformbhiirokrazten dponkbar sein: auch
sie trpgen dawu bei, den Trotikismus zu verbreiten. Mogeén sie noch

so fidlechen, verdrcuen, vsarliecundin: gie wecken dacurch nur das Inter-
esse der ernsteren Arbeiter, vor sllem der kommunistischen, die die
Stalineche Besatzungspolitik ellein schon zum kritischen Denken treibt.
Die Washrheit liber Cden Trotzkismue wird sich Bahn brechen! Ohne es zu
wollen, mit wutschiumender Fratze, tragen such die verrcttoteten Bil-
rokraten cdazu bel.

Degeneration der Sowjetunion und ier russischen Partei - im Mun-
de Titos! Groteskes Schauspiel: Cer gelehrige Schiler der degenerier-
ten Moskauer Birokratie, die das russische Proletarist seiner Ridte-
cemokratie beraubt hat, es politisch unterdrickt, jede seiner Regun-
gen niederhilt, die bewuBten proletarischen Revolutiondre blutig ver-
folgt und hinmordet ~ Tito, <der gelehrige Schiller eben dieser Bliro-
kratie, selbst entartet, wirft scincn Lehrmeistern Degeneration, Ent-
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srtung vor! Hat Tito von Degeneration, Entartung der Sowjetunion,

der ruscischen Partei wirklich gesprochen -- denn hat cr tausendmsl
recht. Ater es fragt sich, was ey damit meint und welche Schliisse

er daraue zieht!

Wenn cdie Trotzkisten von Degeneration der Sowletunion, der ehe-
moligen Leninschen Partel sprechen, &0 bezeichnen sie damit die hi-
gtorische Tetunche, dz? sich seit mehr cle zwanzig Jahrin an die Stel-
le des Prolctariats, seincr Macht, drr iacht der Rite der Arbeiter
und srmen Beueran die Stalinblirokratie gezctzt hat, die sich ungeheure
Privilegien eichert, »in birgerliches Leben filhrt, sich mit den pri-
vileglerten Sehichten der rnzsischen Gesellschaft verblindet und ihrer
gehobenen, privilegierten Htoliung zuliebe den intermationalen Kurs
geopfart hat, Sie hat ap die Stelle der Leninschen 2olitik der inter-
nationalen proletarischen Revolution, des proletarischen Internatio-
nalismus ihren Kurs auf dis Drrichtung des "Sozialiemus in einem Lan-
dc" gosetzt, also eine national-bescuridnkte Persoektiva, Die Trotz-
kiston sprechen von der bilrokratischan Entartung, Degeneration der
Sowjetunion, dor ehemals Leninsechen Partei, die léngst cinen Grad er-
reicht hat, da? sie eine ungsheurce Gefahr fir Sowjetruiland geworden
ist, ganz zu schweigen davon, daf dic stalinistischs Politik seit mehr
els zwanzig Jahren dem Weltproletariat Niederlage auf Niederlage be-~
scherte und es iberall daran hindert, die Revolution zu vollzlehen.

Des bedeuten die Ausdriicke Degonerstion der Sowjetunion, der ehe-
mals Leninschen Partei im Munde der Trotzkisten. Weaz hzt Tito damit
gu schaffen? Nichts, ger nichts. Ir sclbst hat die Politik und Me-
thoden der Stalinblirokrstie iibersll mitgemacht, wie in Upanien, er
selbst hat sie in Jugoslawien betrieben und betreidbt cie weiter. Er
hat gar nichts mit dem proletaricchen Internationslicmus zu tun, mit
dem unversdhnlichen Kampf fiir dic proletsrische Hevolution, mit dem
furchtlosen XKampf gegen dis blrokratische Dikbatur in Lkullsnd, fir
den Sturz der Stalinblirokratic durch dzs russische Proletsriat, filir
die Wiederherstellung der HEtedemolrrtie. Tito selbst ist ein degene-
ricrter Birokrat, das zeigen nlle seine Handlungen, zeigt ceine Zo-
1litik der Zusammcenarbeit mit der RBourgeoigie. Wenn er aleo teatschlich
von einer Degenerztion der Powjetunion, der russischen Partei gespro-
chen hat, wie der XominformbeschluB behauptet, dann hat er sich eines
Tagchenspielertricks badient, einesx Tricks rfllerdings, der flir ihn
selbst nicht ungefihrlich ist, '

¥it dom Trotzkiemus hat zlso Tito ger nichte zu tun. Es ist durch-
zus mdglich, dal ¢r, um sich gegen die Ausplilnderung Jugoslawiens
durch den Xroml zu wehren und um die gegen diese Auspliinderung be-
stehende Massenstimmung filr gich zu autzen, sich des Ausdruckes De-
generation bedient hat. Aber ¢r het bai im eine ganz undsre Bedeu-
tung: er denkt nicht im pindesten daresn, ceine elgene virokratische
Diktatur Hiber die Mzmasen sufzug-bon, das rolizsiregime uber sie zu
liguidieren, die jugnslawische Bourg-:2isie durch die Entfrltung der
revolutioniren Inergie daor dMaoseon zu stiirzgon, die freie jugoslowi-
sche Republik dar Arbveitor und axmmen Bauvern aufzurichten, die sich
auf die frel gowihiten Lrbeiter- wnd Kleinbausrnrite stitzt., An des
zlles denkt Lito nicht: er ist nsech wie vor Fleisch vom Fleische
der Stalinblirckratie. Er bedient sich dco Ausdrucks Degeneration rein
demngoglsech, um seine eigenc verriterische Grundeinstellung 2zu ver-
bergen. Aber auch in dieser wingicht ist der Fall Tito lehrreich: es
ist sicher, defl morsgen oder ilvermorgen eine blirokretische oder helb-
biirokratische Opposition in BRuBland selbst euftreten wird mit der
vom Trotzkismus erborgten These von der Dogenerstion - dsr endern!
Tie geschichtliche Dialelntil sctzt sich durch: die einzelnen Frake
tionen cder Blirokretie werdecn elch gegenseitig der Degeneration be-
schuldigon und sich bekiémpfen, -~ bis die lessen, gefilhrt vom Trotz-
kismus, sie sllesamt verjagen, den Bodsn RuBlands vom blrokratischen
Unrst restlos siviern, dic HBtedomokratie wiecdeorherstellen werden!
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¢) Titos "Negation der fithrenden Rollie der Partei®

Die weiteren Vorwiirfe der ¥ominform an Cie Adresse Titos sind
nicht weniger heuchlerisch und grotesk, Der jugnslawischen Stalin-
partei wird vorgeworfsn, die filhrende Rolle der Partel negiert zu
heben unéd in der Volks;ront sufgegangen zu sein. Sie hoabe zuf ein
eigenes Programm verzichtet usw. Frage: Sind nicht seit 1934 alle
Stallnpmrtwlen dazu uﬁer¢ﬁ"¢ntﬂn, ihr eigenes Programm zu verber-
gem und sich hinter der "Volksfront" zu verstecken? Wer spricht seit-
her davernd von "Volksinteressen", von "Interessen der Nation® -

"fes Lanfes" usw. und schweigt uauernd von den proletarischen Interes-
aen? Wer gnders 2l1ls die Stalinparteien.

Weitere Froge: Wer tarnt sich seit Jahren als "Demokraten®,
"Antifaschisten“, wer hat die "demokratischen" Frauenorgznisationen
geschaffen, die verschiedenen demcokrztischen Weltblinde der Jdugend,
Studenten, Frauen usw., wo &lle Welt weil, daB hinter allen diesen
Maskierungen die btallnlsten stacken? Wer neglprt so andauernd die
filhrende Rolle der Partei? Niemand anderer nls die Staolinpewteten selbst,
Tito macht nur, wes seit langem zur Linie erklirt worden ist und
zwar - von Moskau! Trie ganze verriterische Linie der "Volksfront®
igt in Wahrheit Negation der fiihirenden Rolle der Partei:denn sie
bedeutet im Grunde Unterordénung der nroletarischen Interessen unter
die Interessen der Bourgeoisie, ihres "linken" Fliigels. Und die
"Wolksfront"linie stammt ~us -~ Moskau, von den Stplin & Co.! Eg ist
elso der Gipfel der Heuchelei, Tito fir das verantwortlich zu machen,
was er von seinen Meistern lUbernommen hat. Die wohren Schuldigen
sitzen im Xreml ~ abor sie stchen sullerhaldb jeder Xritik!

d) Titos Bilrokratisnus

Gensu so steht es mit dem Vorwurf des Blrokratismus. Ausgerech-
net die Kominform etellt fest, dal Tito & Co. in der jugoslawischen
Partei ein blirokratisches Regime errichtet hebe! Ein schlechter Witz,
Die jugoslewische Partei ist s0 wie alle Stalinparteien nur Ebenbild
der russischen Stalinpartei: lingst wurce in allen Stalinparteien
des Regime des demokratischen Zentralismus, cdas Kegime der revolutio-
niren Partei ersetzt durch Cas Begime Zdes bilirckratischen Terrcrs.

Und zu zllererst in der russischen Partei, die vor zwanzig Jahren
unter PFihrung Stalins doranging, die proletarische Linksopposition
mit Gewzlt zu untoerdricken, aus der Partei zu entfernen und so die
Leninsche Partel zu zersidren begenn. Seither verfolgt die Stalin-
bliirokratie jede Kritik an der Llnlc, an der Stalinpolitik mit Feuer
uné Schwert, schickt die Kritiker nzch Sibirien zur Zwangsarbeit,
gchreckt selbst vor dem Hinmorden der proletarischen Revolutionire
nicht zuriick., Und diese wehren Liquidetoren Zer Leninschen Partei,
die sich der GPU sls Mordinstrumant gegen die proletarischen Revo-
lutiondre bedienen, wagen vom Licuildatorentum der Tito & Co. zu spre-
chen! Sie wangen, von den 5rundlegen 'len Rechten der Parteimitglieder
zu sprechen! Wle sind die Stalin & Co, mit diesen Rachten umgegangen
und wie gehen sie heute noch um? Wer hat die Mitglieder gefrzgt, als
1943 iiber Nzcht die Zomintern aufgeldst wurcde? Wer hat die Mitglie-
Cer gefragt, als im Vorjahr iiber Nacht die Kominform aus dem Boden
schoB. Wer hat jetzt, in der Angelegenheit Tit>, die Mitglieder der
Parteien befragt, die Angelegenheit zur offenen Diskussion gestellt?
Niemand, das alles iibergehen die Hremlbiirokraten, die sich Jjetzt
plotzlich heuchlerisch der grundlegenden Rechte der Mitglieder er-
innern, groBziigig. fAlles, was seit zwinzig Jehren von den Stalin

& Co, an der Partei, an Proletarist verbrochen wurde, ging einzig
von oben aus, von der tiirokratischen Spitze, die natiirlich niemend
verantwortlich ist. Die Auflidsung der Komintern, die Schaffung der
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Kominform, der fusschlul Titos, des alles waren birokratische ALkte
hinter dem Rilcken der Mitglieder, ohne ihre Befragung. Die Mitglie~
der haben einfoch alles zu schlucken; wer das nicht tut, der fliegt,
wenn ihm nicnts Argeres passiert, So steht es in der Praxis mit der
Demokratie in der Stalinpartei, in RuBland und iiberall, Tito wende
gegen die EKritiker "grauscme Repressalien" an! Welch ein Hohn: Tito
ist nur ein Ministurstalin, der die Methoden seines Meisters an-
wendet. Genau wie cleser 14Bt er Schauprozesse inszenieren, in wel-
chen die "Schuldigen" alles gestehen und programmgemiB erschossen
werden., Genau wie Stalin hat er seine KZ's, in welche er die prole-.
tarischen Revolution#re wirft, so wie sie Stalin nach Sibirien de-
portiert. Abgefsimte Schurkerei ist es also, was Tito verbricht.
Aber er ist nur ein Miniaturschurke gegeniber seinen Vorbilcdern im
Kreml!

Bei der Freage der Blirokratisierung der Parteil, die der Kominform-
beschlu8 heuchlerisch sufwirft, begeht er eine Fdlschung ohnegleichen,
Er spricht von Trotzki und dessen angeblichen Versuch, ein milité-
risches Regime in der Leninschen Partei einzufihren. Worin liegt der
Betrug? Trotzki trat filr die militidrische Dlisziplin in der Partei
ein zu Zeiten dec schirfsten Kampfes, nidmlich im Firgerkrieg. "Um
die Arbeiterklasse mit Erfolg in dem ausgebrochenen langwierigen und
harten Blrgerkricg zu fihren, muf die Kommunistische Partei in ihren
eigenen Reihen eine eigerne, militdrische Ordnung schaffen", heiBt
e8 im grundlegenden BeschluB <es zweiten Kongresses der Leninschen
Komintern (1920) iibcor die Rolle der Yommunistischen Partei in der
proletarischen Revolution. Diese Beschlilsse haben die Stelinblirokre-
ten lédngst zum alten Eigen gelegt. Trotzki stand durcheus zuf denm
Boden dieses Beschlusses, als er gegen die damzlige zersetzende TéE-
tigkeit Stalins mitten im Blrgerkrieg, gegen seine Pronde die den
Sieg im Biirgerkricg in Frzge stellte, eiserne militdrische Disziplin
forderte. Eben demsls dbergeb Lenin einen leeren Zettel mit seiner
Unterschrift Trotzki, demit er diese Blankovollmecht niitze - vor al-
lem gegen 2die Clique der Stalin & Co! Trotzki war also durchaus im
Recht, voribergehend die militirische Disziplin gegen zlle hindernde
un’ zersetzende TAtigkeit zu fordern. Die Stalin & Co. verfélschen
dies heute, um eines zu verdecken:; dzB sie, seitdem sie die TLenin-
sche Partel zerstori, in den Reinen der Partei ein direktes 2olizei-
regime eingefiihrt heben, das eisern jede proletarische Opposition
unterdrickt und iberall dort, wo sie iiber die ndtigen Machtmittel
verfigen (G2U usw.), sie verfolgen, in den Kerker werfen, verbannen
und se¢lbet hinmorden! Und dieses stalinbiirokratische Polizeiregime
ist ein deuerndes, weil Jie Biirokratie im Interesse der Aufrechter-
haltung ihrer verridterischen Politik kein anderes Parteiregime dul-
den, sich erlauben konn.,

e) Diec "Gleichberechtiguns" der einzelnen Kominformparteien

Ein <¢benss grotesker wie komischer Passus des Beschluases ist
jener, der von der Glelchberechtigung der "kommunistischen" Parteien,
lies Stelinpnrteien, hondelt. DPle jugoslawische Partei hitte sich,
un der "gerechten Xritilk" auszuweichen, die Version einer angeblich
nicht gleichberechitigten Steliung der einzelnen Parteien der Komine
forn ausgedncht. Aber, erwidert die Kominform, "es ist allgemein(??!!)
bekennt, dc8 jede Kominformpartei Rechenschaft geben soll und jede
von ihr des Rzscht hat, die anderen Parteien zu kritisieren®. Und die
"Jugoslawen", wie der Beschlul szgt, hidtten auf der ersten Tagung
der Eominform ihr Recht der Xritik "sehr grindlich ausgeniitzt". Sehr
klar algo: Titos Kritik hat jetzt ihre Felgen gezeitigt: im Herbst
1947 het er kritisiert, im Juni ist er exkommuniziert! Aber es ist
noch c¢ine Proge offen: der Beschlul verschweigt schamheft, welche
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Pertei der Kominform Tite se heftig kritisicrt hat., Es wor die ras-
sische Stelinpartel - und die Folgen seiner Kritik eben der russi-
gchen Partel het sr jetzt zu spilren bekommen! Llles und zlle Partel-
en dcr Xominform dlixfen Xritieiert werden - nur an der russischen
Stalinpartei carf nicht kritisiert werdeon, sonst kracht es! So ~ieht
2leo die gerdhmte "Glocichberschtigun," in der ¥Kominform sus. Du kennst
Thorez, Dimitroff, Tito und 7ie gonze Clique kritisieren, aber du
¢erfst nicht die Stalin & Co. kritisieren. 5ie zind unfcehlbar, sie
irren nie, c¢ie tleibrn deher immer oben, wihrend ihr, die Titos, Di-
mitroffs & Co. euch zu untsrwerfen habt 2ier - hinsuafliegt. Gleich-
berechtigung im Kuschen - “gs ist dic Gleichberechtigung in der Kom-
inform fir die sulcrruscicchen Stolinprrteien!

w

5. Was c¢ar Beschlu3d “er Xominform wirklich cuscrickt

Tir heben im Vurhorgehenden die ganze sabgrundtiefe Heuchelel deg
Kominformbeschlusses dargelegt., Br ist zur CGinze auf der Tgktik des
"Holtet don Iieb" =ufgebaut. Lber hinter 21l dem unter der Mosize des
vilerzicmis~Lenini<mus" heuchlerisch Vorgebrachten schimmert der wahe
re Hintergrund cer Kominformsktion denncch hindurch.

Die jugdrelawische Pertei hnbe gegenilber der Sowjotunion eine feind-
selige iuBenpolitik durchgefithrt, heabe sowjetische "WMilitHdrspezia-
listen® nilcut geachtet, eine Idskreditierung “er Sowjetarmec zuge-
lasgen. Sie habe die sowjatrussische fuBenpolitik der fuBenpolitik
Aer imperialistiechen Léncer sleichgesctzt usw. Aus der Erwiderung
Titon euf @:n dominformbecschluld ist klasr geworden, was sich hinter
alllexm varbirgt.

Tie “Spegislisten" sind nichts anderes als dic Agenten ler G2U,
diz, wie Tito Moskeu vorwirtt, dsrangingen, unter den juposlewischen
Stolinisten direkte Lgenten zu werben. Anstatt eich aber von der
ruseischen G2U "bewachen" zu leessen, het Tito sich hersusgoenonmen,
umgekehrt sie von seiner elgenen GPU, der OZNA bzwachen zu lassen!
§ozu =her 2ic lawerbung von Jugoslewen Jdurch den russischen Geheim—
{ienst? Die Kremlbiirokratis bvraucht restlos gefiligige Werkzecuge, die
ihr Gie Goreatie geben s01ll.m, 4ol sieh das betrefiends Land jedor-
zeit den Beliirfniesen und Interessen for russicechen Auldenpolitik
fiigt., Zu cdiesem Zweck steht {er Moekeuer Pirokratic kein ~nderes
Mittel zur Verfligung =ls die GPU, <r sie durch ihre schamlose Us5li-
tik fer Ausrduberung der besctzten Linder, Jie "Volksdemdkrotien
miteingeschlossen, durch ihrs Unterdrickungspolitik Jede ernste Sym-~
pethie in den Massen zcrstirt hat und zerstdrt. Den Moskauer G2U-
Methoden setzte Tite seine zigenen 0ZKi~-Methoden entgegen. Er will
gich gegenltber Moskeu freie Hand sichern. Im Hintergrund splelt die
imnerislistische Divlonatie, vor sllem 4iec amerikenische, ihr Spiel
mit., Sie hat gridtes Interaesse daran, auf dsm lelkan wenigstens eine
h-1lbsichere Position zu erlsngen. Tito versucht, =ein Regime nach
beiden Seiten zu sichera: mit Moskeu verbindet ihn sein politisches
Repime, zu den Impavizlisten treibt ihm die dringendc wirtschaftliche
Notwendigkeit, wie wir sie oben darlegten. Fr hoffte, in diesem Spiel

' seine eigone Position zu stédrken, sich gegen Moskau auf die Imperia-
liston, gegen diese ruf Moskeu zu stlitzen. In 2ieser diplometischen

Intrige auf dem Balken, diosem elten Intrigenheri, het jetzt der
Kreml ein<e ernste Schleone erlittent er het iito abschreiben ulissen.
Wie weit ceg dem ¥reml gelingen wird, sich eine neue 2fosition durch
Entfernung Titos aufzubauen, mf noch abgewartet werden., Vorliufig
acheint es, dal Titos Stellung Ffest genug ist, um seinen Widerstand
fortzusetzen. Seine Antwort an die Kominform war seftig geaug.

Aber wie immur Qie lage sich weiter entwickeln wird: ob Tito
sciulieBlica Xzpituliert,ob er cin Kompromi3 sucht, (wobei xmoch ab-
zawarten blecibt, ob der Kreml auf ein solches cingeht), ot er das
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Heft in der Hand behelten wird, (wofiur vorliufig elle Anzeichen spre-
chen): der "kalte Krieg" um den Balkan wird weitcrgehen. Und ein di-
plomatiszchies Dokument in diesem "kalten Xrieg" ist der Kominformbe-
schluB. Er hat kcinerlei Bedeutung els Zgrteidokumsnt: morgen wird
dieselbe Kominform genau die¢ e¢ntgegengesetzten Argumente verwenden,
wenn o8 die auBaenvolitischen Interessen des XKreml erfordern. Als ge-~
fiigiges Instrument der russischen Stalinblirokratie hat sie die Auf-
gabe, deren auldenpolitische Interessen mit einem scheinmarxistisch-
leninistischen MAntelchen zu verhiillen, Wer versuchen sollte, auch
nur einen Punkt des Kominformbeschlusses ernst zu nehmen, etwa die
Durchfilhrung der tatsfchlichen Parteidemokratie zu verlangen, die
nationalistische Politik des Kreml anzugreifen, sine tatsdchlich
internationalistische proletarische Politik zu verlangen, gegen den
Birokratismus und fir die proletarische Demokratie in acr Partei auf-
zutreten ~ der wirde sich die Finger verbrennen, Er wiirde alle auf
denm geduldigen Papier so heuchlerisch verdemmten Methoden und grau-
samen “epressalien erleiden, wie sie tausende Bevolution#re schon
durch Stalin erlitten haben und noch erleiden,

Der Kominformbeschlufll drfickt s2lso in Wshrheit nichts anderes aus
218 eilne diplomuatische Niederlage des Kreml. Internstionale Solida-
ritdt heiBdt im iMunde der Kremlbiirokratie nichtc anderes als absolute
Unterwerfung unter ihre aulenpolitischen Interessen. Die wehre inter-
nationale Solidaritédt des proletarischen Klassenkampfes, ausgerichtet
auf die proletarische Revolution, den Sturz des Kepitalismus, die
Lufrichtung der proletarischen Ridtemscht in Europs, in 4smerike, die~
ser einzigen wirklichen Rettung der Sowjetunion, a2lles cessen, was
vom Oktober noch verblieben -~ diese wahrhafte internationale Soli-
daerit8t hat die Xremlbilrokratie und ihre nationalen Ableger lidngst
verraten, tritt sic ununterbrochen mit FiBen.

6. Krise der "Volksdemokratie" - Xrisec des Stalinismus

Die Tito-Krise hat zum evrstenmal deutlich gszeigt, wohin die
vielgepriesene "Volksdemokretie" cder Stalinblirokretie letzten Endes
grundlegsnd tendiert: zun Imperialismus, Pie hat zum ersten Mel die-
ge¢ Tendenz in einem Bruch mit RuBland Ausdruck geogeben, verhiillt als
Krieg innerhalb der Kominform. Ist die Tito-Krise in dieser Weise
¢ie erste ernste Krise, so wird und kenn sie nicht die letzte s=2in,
Im xalten Kriege zwischen Imperialismus und Sowjetunion werden sich,
parallel mit den Schwenkungen und Verschicbungen des Kréfteverhdlt-
nicses, weitere Krisen im"Glacig enschliefBen. Die inneren Wicderspri-
che der Regimes werden und miissen unvermeidlich nach suflen dringen,
sich einen Ausweg suchen. DUsr kepitalistische Grundcharukter der
"Volksdemokretien" wird sich in diesen Krisen noch deutlicher ent-~
hiilllen. Die eingeschiichterte und heute noch im Hintergrund spielen-
de Bourgeoisie decr "Volksdemokratien" bhereitet sich heute schon vor,
die kommenden Krisen zu nlitzen. Fs wird neue Titos geben.

Auf diese Krisgen wird die Kremlbiirokratie keine zndere Ant-
wort wissen els die schlieBSliche Annexion dieser Linder, wenn dazu
ihre militirische Kraft reicht. Jede Annexion wird jedoch dan Gegensatz
zum Weltimperielismus noch verschirfen. Aber selbet die Annexion wird
nur den Charakter c¢=r Krisen verindern, nicht sie beseitigen. Indenm
die Kremlbiirokratie den Massen dieser Lincer ihre birokratisch-mili-
tirieche Diktatur aufzwingt, die freie Initiative der Massen besei-
tigt oder niecerh&lt, vermag sie nicht wirklich Fuld zu frssen. Die
Haltung der Massen in Jugoslawien, wo sie dem von Mosksu verdammten
Tito weiter folgen, die Ereignisse in Prag lehren, dal die militérisch-
bilrokratische Aktion dem Kreml die letzten Massensympathien, sofern
sie ilberhzupt noch vorhanden sind, kosten wiirde. Zr wiirde einen heis-
sen Boden betreten., Dic Stalinpolitik ist, wie sich heute neuerlich
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zeigt, nur imstance, die Massen in lie Lrme der Bourgeoisgie, Ces
Imperialiemus zu treiben.

Viie fiir die Mzesen der kepitolistischen Lidnder, gibt es auch fiir
die der "Volkslemokrztien" nur einen einzigen Ausweg: Jenen der pro-
letorischen Revolution. Nur sie vermag die Bourgeoisie, ihre Reste
endgiltig zu stiirzen, zu vernichten, das kapitalistische System zu
bescitigen. Nur sie vermag fie Macht der Arbeiter und armen Esuern
sufzurichten, getrzgen von deren Riten. Nur #iec vermag diesen wirk-
lichen Orgmnen der revolutionfren Macht die tatsichliche Leitung und
Kontrolle der Produktion in die Hand zu geben und so die neue Ge-
sellschaft befdhigen, die Prhn zum Soziclismus einzuschlagen. Ein
FBurcopz der freien sozialietischen Réterepubliken muR erstehen, um
die Massen encdlich nus der kaovitolistischen Sklaverei hersuszufithren,
such zug der mesklerten Skinverel der "Volksdemokratiean". Nur so wird
der Weltimporialismus virklieh geschwdcht und aulerstance sein, die
letzten Reste ces Oktobers in der Sowjetunion zu zerstdren.

Tie heutige Tito-Krise weist den Massen nur neuerlich diesen
Weg. Auch die Titos & Co. milssen frollen: nicht durch die wiederer-
starkenden Bourgsoisien, soniern durch ¢ie proletarische Revolution.,
Inre Politik ist die cinzige Rettung. Nur die Internstionzlen Kommu-
nisten verfolgen diese Politik, einzig die IV. Internctionzle weist
den Msssen diesen Weg.

Die Krise der "Volksdemokrntie" ist aber zugleich dde Krice des
Stclinismus, der Stalinbiirokratie. Dis Herren des Kreml hegreifen
filr Jen Augenblick vielleicht g-~r nicht, <28 ihr Schlazg gegen Tito
in Wahrheit der stirkste Schleyg gegen sic selbst war, Sie selbst he-
ten enthiillt, woe sie, ihre vielgorilhmten "Wolksdemokratien" wirk-
lich sind. Wes cdie Internationclen Kommunisten inmer gesagt haben,
ae? Stalins verriterischer Jbergrng auf die Linie der "Volksfront®,
Cer Zussmmensrbeit mit den c¢inzelnen Bourgeocisien, unvermeidélich die
nntionale Zerspeltung der Stzlinparteien zur Folge haben wird, ist
mi%uger Tito-Krisz gonz scharf hervorgetreten. Die schleichende Krise
ist offmen gsworden. Wir hcben oben gezeigt, wie sich die einzelnen
Stelinparteien bei der Vertretung Cer nationalen Interessen der ein-
zelnen Bourgeoisien schon in die Haare gercten. Die Tito-Krise zeigt,
wie weit ¢iese nationale Zersetzung der Stzlinparteien schon gediehen
ist. In 2llen Stalinparteien wird, trotz der heutigen "ecinstimmigen"
Verurteilung Titos durch die verschiedenen Stalinparteien, gich die
weitere Zersetzung nun in schiirferom Tempe den Weg bahnen. Das n&a-
tionnlistische Gift, von der Kremlbiirokratie in die einzelnen Stalin-
parteien getragen, beginnt nun, gsgen den Kreml selbst zu wirken.

Tito mit Trotzki, mit dem Trotzkismus in Zusammenhang zu bringen,
ist nur eines der gewohnten Filscherkunstetiicke des Kreml., Tito hat
mit Trotzki, mit dem Trotzkismus gar nichts zu tun, wie wir oben hin-
linglich zeigten. Trotzki war proletarischer Revolutionir, der stend-
hafte Verfechter der internctionzlen Revolution, der die verbreche-
rische Politik und dic¢ abgefeimten Methoden Cer Kremlblirockratie bis
zu Ende bekimpfte und von den Stelin & Co. ebun deshalb ermordet wur-
de, wie encerc tausende proletarische Revolutionire., Trotzki war
kein Bilrokrat, er war der unversthnliche Feind der entarteten Biiro-
kratie, war proletarischer Intecrnationalist.

Tito ist nach wiz vor ¢in entarteter Blirokrat, ein Miniaturstelin,
nur auf kapitalistischen EBcden, Er ist heute zllerdings ein opposi-
tioneller Burokrat. Dennoch trennt ihn ein Abgrund von Trotzki, der
Abgrund, cCer zwischen blirokratischem Verbrechen und preletarischer
Revoluticn liegt!

Aber Tito ist der erste Stalinbiirokrat, der der Kremlblirokratie
einen Machtapparet entgegemsetzt, veixin Opposition ist nicht so leicht
abzuwiirgzen, wic die ancercr oppositioneller Birokraten vor ihm, Er
hat seine Gorle, seine Armee, die ihn cbenso getreulich bewacht, wie
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ihn die GPU zu vernichten sucht, Das gibt dem Konflikt einen viel
lengwicrigeren Charckter als sllen vorhergehenden,

Noch ein wichtiger Ums teaad unterochcndet den Tito-Konflikt von
allen vornergehenden. Tito stiitzt sich 2uf einen breiten Anheng vor
allem in Zer jugﬁslawischen Stalinpartei. Iie Xominform hat sicher—
lich erst zum offenen Bruch gegriffen, als ihre Bemihungen, eich in-
nerhalb der jugoslawischen Stolinpertei einen ernsten Anhong zu schaf-
fen, mi3langen, Ias abor bcﬁgut“t ded die heutige Krise des erstemzl
breite Schicuten der de t“’nqisten folgendzan Arbelter erfessen wird.
Fs wird fiir ihr weiterem Vorwdrtsgehen »n AnstSB8en nicht mangeln,
Noch verliuft houte diescer Prozefl auf der Linie des Nationelismue,
wie die Spaltung der Triester Stelinpcrtei zeigt, Aber er wivrd vor-
wirtsgehen und unvermeidlich die ernsten kritischen Arbelterkommuni-
sten zum Internztionslismue zuriickfihren. Sie werden weder den Ine
periclisten, noclk ihren SP-Lgentsn, den Osker Polleks & Co., in die
Arme laufen. Sie miissen zur IV. Internationale stoflen,

Titos Schlag gegen die Autoritidt des Xreml, gegen die Keminform
wird noch seine Folgen zeitigen, Tolgen, die Weder Tito noch 8tnlin
gevwollt hzben., Der Stein ist ines Rollen gekommen. Heute frondiert
bereits die Schweizer Stclinpertel. Morgen werden es weltere sein,
Auch dort, wo die Blrokrstie oo verstehen wir die innere Kriese auf
ihre Veise zu l¥sen, sie nicht nach culen < rlngén zu lassen, werden
sich die ernsten Arbeilterkcenmunisten bes innen und zu denken beginnen.
Sie werden nicht lénger Unielball in der Hand der schmerotzerischen
Interessen von Biirokraten sein wollen. Sie wercen den Weg zur Revo-
lution suchen, den Weg des nioletarischen Internationalismus. Alle
Ereignisse stolen sie heute schon auf dicsen Veg. Die Tito-Krise ist
einee der wichtigsten darunter.

Lber die Tito-Krise k-un vislleicht noch ein wichtiger AnstoB
gein. Sie kenn Schrittmecher zum of“enen Lusbrueh der Kriee des Sta-
linregimes in Rullandé selbet sein. Titos ¥iderstand gegen den Kreml
wird zweifmllns Wicderhall finden, hsute vor cllem in den oppositio-
nallen Schichten der Llirokratie in Eulland ¢.1lbst. Die inneren Gegen-
sitze in der Sowjetunion sind ungeheusr zngespannt. Nur der bleierne
Dzckel der Diktatur hdlt sie nieder. Aber die Cegensitze bahnen sich
ihren Weg, Dic Blrokratie selbst ist zercpalten. Selbst innzrhrlb der
bilrokretischen Spitze herrschen heftige Gegensitze. Dic Massan kon-
nen ihrer Opposition vorliufig keinen orgrnisierten Ausdruck geben,
niedergehelten durch dr.s Polizeiregine. Aber cuch ihre Opposition
wird sich den Weg brhnen. Die erste Etuppe wire zweifellos ihr An-
gchlul an eine Oppogition innerhalb der Blrokratie gein. Der interne
Streit der blirokratischen Frekitlionen wird erster Sammelpunkt fiir eine
organisierte Magsenopposition sein, Trotzki hat dies vor langen Jah-
ren susgesprochen., Die Tito~Krise wird die oppositionellen Tendenzen
innerhelb der russischen Blrokratie stfirken, iare Zersetzung beschleu-
nigen, Ein Senlkorn kenn ¢ie Lawine ins Gleiten bringen. Das russi-
sche Proletarist hat die Aufgabe, den rovolutioniren Sturz der Krenl-
blirokratie herbeizufithren, sn die Stclle Aes blirokratischen Terror-
regines wieder cie ucnln%chr Ritedumokratie zu setzen, Rullond wie-
der zu dem zu machen, was es zur Zeit Lenin-Trotzkis gewesen ist,
zur revolutioniren Hoffnung dee Weltproletariots, Stitzpunkt in aei-
nen ¥eltbefreiungskompf, Ele Geschichte wird lehren, welche Rolle
die Tito-Krise in der Beschleunigung der proletarischen LSsung in
Ruldland gespielt het. Sie bediont sich oft untauglicher Figuren und
geht verschlungens Wege, Die Titokrise hat die innere Pdulmis der Bii-
rokratie noch einmel und scharf beleuchtet. Dies koenn und wird nicht
ohne Wirkung bleibsun, Die Endkrise des Stalinismus hat begonnen. Das
Proletoriat derf die Losung nicht der Brurgeoisie, dem Imperizlismus
iiberlassen. Es muB seine prolcstarische,ravolutionire ILdsung durch-
fithren.

-

Nuy ¢ie IV. Internetinonele
weist zu ihr den Weg!
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GEGEN DEN "ZWELTEN MARET" - FUR DIE AIBBIT RKONTEOLLE'

T T T T T T T T L M A e e e e v iy o ke e i e e i s e e et

Der "Usterreichische wirtscheftsbund", diese Zita-
delle der Bourgeoisie, Tilhrte in der Woche vom 28, Ju-
ni bis 3, Juli in Vien eine "Volksbefragung" iiber die
Finfiihrung eines "zweiten Marktes" durch.

Wie sich 3die Usterreichische Bourgeoisie sanierte

Die Bsterreichische Bourgeoisie filhrt seit dem Kriegsende eine
ununterbrochene Offensive fiir den Wiederaufbau ihrer Produktionsmit-
tel und ihres Profite. Zuerst wurden der auc der Nazizeit stammende
Preisstop und die strenge Bewirtschaftung der Konsumgiiter durchlSchert.
Das Proletariat reagierte dsrsuf mit einer Reihe von Streiks und Lohn-
bewsgungen. Es webrte sich goegen die gleitende Senkung des Kegllohnes,
Iie erzielten Lohnaufbesserungen hinkten jedoch stets den Preisstei-
gerungen nach und errszichten sie nie.

Der Loln-Preis-Pakt vom August 1947 ervffnete die zweite Etappe
des Reubfeldzuges. Er sollte der "Stabilisierung der Wirtschaft" und
der "Verhinderung einer inflaticnietischen Entwicklung" dienen. Selbst-
verstidndlich auf Kosten der fLrbeiter. Der Pakt hatte nimliich zur Fol-
ge, daB die Ldnne gestoppt blisben, die Prelse aber weiter stiegen
und die Bewlrtschaftung der Wassen-Verbrauchsartikel weiter durchbro-
chen wurde. Aber die Bourgecisie war mit dieser Stebilisierung und
Steigerung der Ausbeutung noch lange nicht zufrieden,

Im Dezember 1947 folgtc die dritte Etappe ihrer Sanierung in Ge-
stalt der "Wihrungsreform'. Diec vom hungernden und darbenden Prole-
teriat seit 1945 regenerierten und necugeschaffenen VWerte hat sich die
Bourgeoisie denk ihrer Staatsmacht teils als Kepital und teils als
Profit asngeeignet, Um mit dem so wicderaufgebauten Produktionseppa-
rat gewinnbringend produzieren zu k8nnsn, war es notwendig, die
schwindsiichtige Wdhrung zu begeitigen. Auch hei dieser "¥ihrungere-
form" muBten die Massen die Zeche zahlen.

Inzwiechen schuf sich die Kepitslistenklasse die Moglichkeit,
ihre Profite nicht nur in "Alpendollars", sondern auch in Edelveluta
umzuwandeln. Sie sabotierite die staatliche Exportausgleichskasse,
mittele der die Exporterldsc teilwsise fir die Verbilligung der im-
partlerten Lebensmittel verwendet werden sollten, so lenge - bis sie
aufg:16st wurde. Der Erfolg war, dal das =zlleinige Verfiigungsrecht
der Kapitalisten iiber die wachsenden Ssterreichischer Auslandskonti
unangetastet blieb.

Die jilngste Etapve

Der kapitalistische VielfraB kznu nic¢ satt werden, So ging er
zur vierten Etappe seiner Rzuboffensive iiber: Legalisierung eines
"zweiten Marktes". Dieser soll die "freie Preisbildung", das"freie
Spiel von Angebot und Nechfrage" verwirklichen und damit den "Wieder-
a2ufbau" abechliefBen.

Des Finanzkepital ist cn der "freien Wirtscheft" besonders interes-
siert. Es geht jetzt (nach dom unerbittlichen Gesetz des Kepitals)
zum Angriff cuf des Kleingewerbs und auf die kapitalistischen Klein-
betriebe, die in den Notj-hren szeit Kriegsende gut verdienten, iiber.
Pas, was es mit "freier Wirtschafi" bezeichnet, ist nichts anderes
ls der freice Kempf der groflen Kapitalshyfnen gegen ihre kepitals~
schwicheren Konkurrenten. Wes hier Freiheit genennt wird, ist - Mo-
nopol, Keartell, Preisdiktst, Betriebsstillzgung, Arbeitslosigke1t.
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Ler eigentliche Auftraggeber ist das Internationsle Pincnzkepital
unter Fihrung der Wall Street. Dieses iet vor allem am "freien Markt®,
d.k. &n der Beherrschung des %Weltmorktes durch seine Monopole in-
tereseiort. Der ¥arehaell-Plan soll als Hebel dazu dienen,

Die Handelebourgeoisie hat ebenfalls ein groles Intercsse =m
"zwelton Clarkt". Sic will nun endlich don Schwarzhendel beerben, bzw.
legul susilben. Ihr guat ce s:lbstverstindlich nicht darum, daf3 der
Honsument die "aicnt rationierten Giter zu billigeren Preisen und in
kleineren Moengen cefouhrlos Xoufen kenn®, Des ist schon seit lingcrem
bhel jedenm Greil8ler miglich, In Selzburg und Tirol wird der "graue
Merkt" sogar schon praktiziert., Er eo0ll de~m, der zehlungskriiftig ist,
den Merkt 8ffnen. Fir die Mrmusen bedeutet dies: Zusammenbruch der Be-
wirtschaftung dor Konsumgliter, Erhthung der Durchschnittspreise und
damit redikile Sunkung des Reellohnes!

Sind 52 und Stalindartel gegen den "greuen Morktn?

Die letzte Uruicche des Gelingene des Sznierungsplines der Bours-
geoieie ist die Verratspolitik von 2, Biclinpzrtei uné Gewarkschafise
spitzen. Nur nit ihrer Hilfe konnte es dev Bourgeoisie gelingen, die
Kosten ihres verlorcnen Krieges etrppenweisge auf die Mossen ebzuwilzen.

1945 begann sic demlt sehr vorsichtig. Sie sprach vom "gemelnsa-
men ielezraufbau der geliebten Yelmat" und "mit Trénen in den Augen"
denxte, wie vin junger Arbeiter in der "Stimme der Jungead® berichtete,
g¢in "Betricrsflihrer" scinen Arbeitern, die bereit waren, ohne Lolm
seine Maschinen sus d=m Schutt ~uszugreben. Aber dnsg finderte sich
bald., Ile Jirbelter machten je linger desto schneller die Erfehrung,
dz3 sie nicht ihre Febriken und ihren Stost, wie o8 ihnen SP und Sta-
linpartel inmer wieder einrsdeten, mufbauten, sondern die Frbriken
und den Stant Cer Kapitzlisten, do3, wihrend sic mit 1000 Kalorien
im Tog und einem Bettel zls Lohn em "Wiederaufbau" schufteten, die
Kepitelicten und begonders die Gro8- und Mittelbauern fette Profite
einheimsteon, Im Priljzhr 1946 wer die Geduld der Arbeiter zu Ende,
Sie rezmnnen zu streiken. Aber SP, Stulinpertei und Gewerkschafts-
spitzen stellten zich im Interesse des "Wisderzufbaus", im Interesse
der Koclitionspolitik, im Interessc ihrer eigensiichtigen bilrokreti-
schen 2olitik cdem Xempf der Lrbaiter entgegen., Sie vertrdsteten sie
euf snEior, eaf die "soziclen Reformen", die sie durchzufiihren besb-
gichtigten, auf d~eg Betriebsriitegesetsz, Urloubsgesetz usw, Soweit
die Ztelinpartel déie Arbeiter in ihrom Kempfe "unterstiltzte", 8o nie-
mels, um deren Ixistenzbedingungen dauernd zu verbessern, slso letge-
ten Endes, wm gic zum Xlassenk=mpf gegen die Bourgeoisie bis zu deren
Sturz zu fihrsen, sondern nur, um ihre Kampfkraft im Interesse der
AuBcupnlitik der Kremleligue ruszunilitzen.

infeng 1943, nech der "Wihrungereform" wor derWiedergufbew' end-
lich ¢o weit, dald cdie Bourgecisgie mit der profitudlem Produktion
im grdlderen MeRetslt beginnen komnte. Ein immer gro3erer Werenstrom
ergiet cich zus den Produktionsstiitten. Des groBte Hindernis zu sei-
ner weltaren Ausweitung ist dic gesunkene Xaufkraft éer Massen. “Die
Lohn: milssen hinanf", sagt die Stelinpartei. "Die Preise milssen her-
unter", sagen 8P und Gewerkschoftsfihrung. Und die Bourgeoisie, was
sagt die? Deren Sproche hat sich seit 1945 griindlich gewsndelt, Die
Tage des "gemeinsemen Kempfes um den Wiedersufbzu" sind vorbei., Rir
die Kopitelisten sind des gridtc Hindernis fir dessen weitere Fort-
¢chritte ¢ie "hohen LOhne", die "eozinlen Lasten", die "egoistischen
Intercesen der Arbeiter" und dic "zu niedrigen Preige fir die land-
wirtschaftlichen Produkte”,

In der Argumentetion der SP/Gowerkschaftefihrung und der Bour-
oeoleie zelgen eich Gegensitze, die nur durch den Geng des Klassen-
kempfes wntechieden werden kbnnen., lbher fir die SP-Blirokratie gibt
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e keine uniberbriickbaren Gegensitze., I'ie sufgeworfene Frage ist

fir sie keine Frage, flir céie mon die Kempfkraft der Massen in die
Yaagechale werfen mul. Das ist zu gefihrlich, diese Frage kann man
auch im Rahmen der Koalitiouspolitik "beilegen". Dieze Packelei
fallt der SP-Blirokratie in den letzten Mometen umso leichter, als
gie die QOpposition der Stalinpartei immer weniger fiirchten mul, Die-
ge ist dgbei, sich durch ihre kompromittierende Politik den letzten
Boden in den Massen selbet abzugraben,

Das Ergebnis dieser Packelei isgt: Die Bourgeoisie stimmt zu, die
Frage des Mieterschutzes auf zwel Jshre, slso bis nach den nichsten
Vahlen hinzuszuschieben - die SP gibt als Gegenleistung ihre Zustim-
mung zur ErhShung dsr Prelse der landwirtschaftlichen Produkte. Da
die 8P offizicll fir die Herabsetzung der Preise eintritt, so muB
sie diese Preciserhdhung, die Massen dgbei betriigend, in verhiillter
Form vornchmen. Die erhShten Preise werden nimlich von den Konsumen-
ten nicht direkt bezahlt, sondern vom Steaat "gesgtiitzt", d.h, indirekt
hareingebracht. Die SP/Gewerkschaftsbiirokratie argumentiert offiziell,
vor den Massen gogen den "grauen Merkt" und hilft ihn der Bourgeoisie
durch ein Hintartirl einzufilhren. Pas ist c¢as PBrgebnis der Koalitions~
politik.

Die Opposition der Strlinpartel gegen den "zweiten Markt" nimmt
niemand ernst, je sie liefert durch ihre Demegogie der Bourgeoisie
sogar die besten Argumente, Ist sie¢ doch in den letzten Jahren nicht
miide geworden, die Segnungen des "grauen Markt<g" in der SU und in
den "Volkudemokratien" immer wieder ale mustergiiltig und als nach-
shmenswert fiir Osterreieh hingustellen,

Fir die Lrbelterkontrollc!

Die Frfahrungen der letzten Jehre haben der Arbeiterklasse ge-
zeigt, dald sie sich in ihrem Kampfe fir die Durchsetzung ihrer In-
taressen gegen dic Bourgroisie weder auf 5P, Stclinpartsi, noch Ge-
werkschaftasspitzen verlessen kenn. Der "Kampf" der S?P im Rehmen der
Koslitionspolitik, den die Stalinpartei bis zum Herbst 1947 offiziell
mitmachte und dem sie seither von "links" die Mauer macht, het zum
Ergcbnis, dal die Bourgeoisie immer stérker und frecher wird, dal
die Existenzbedingungen, dor Repllohn und der politische EinfluB der
Arbeitermassen immer tizfer sinken.

e Prage des "zwelten Merktes" ist nur die allerletzte Etappe
in dem Sanierungsfeldzug cer Bourgeoisie., Lie SP hat sich dariiber
mit der PBourgseoisic greinigt, suf Xosten der Massen. Dad sie dieses
Zugestiindnis an die Bourgeoisie nicht offen machen konnte, sondern
nur verschleiert, und gleichzeitig einen offiziellen Scheinkempf
gegen den "zweiten Morkt" fihren mu3, bewelst ihre Abhingigkeit von
den Massen. Ihre Politik der Zusecmmenarbeit mit der Bourgsoisie hat
ehen nur dann fir diese und cie selbst Sinn, wenn sie dabel die Ge-
folgechaft der Massen nicht verliert,

Hier muid ¥ie Arbait der Imternsitionslen Kommunisten und mit ihnen
gller anderen fortgeschrittensn Arbeiter ecinsetzen., Dle Arbeiterklas-
se mud selbstveraténdlich goegen den "awediten Merkt" sein und SP, Sta-
linpurtei und Gewerkschaften, die vorgeben, ebenfalls gegen dessen
Tinfihrung zu sein, in ihrem "Kampfe" dagagen beim Worte nehmen. Beim
Worts nehmen heidt, die von der traditionellsn Pilhrung der Arbeiter
zugegebenen Notwendigkeit des Kampfes filr diese Frage aufgreifen und
gleichzeitipg, an Hand der Erfehrungen, ¢ic Unzulinglichkeit des Kem-
pfes, wiz ihm die Opportunisten verstehen, czufzcigen.

Der Kampf gegen den “"zwelten Horkt" ist nur cin Teil des Kempfes
um die Erhdhung des Realeinkommens der Arbsitermassen. Er darf elso
nicnt isoliert gsfithrt werdaen und sich zuf dess Uchreiben von "gelehr-
ten" Artikeln und Komentocrzsn von "Fach"leuten beschrinken. Er wird
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nur denn von Erfolg =zeln, wean <r ~uf der Linis des Klassenkampfes
gegen dle Bourgeoiele und mit Eitteln und Losungen gefihrt wird, dio
gich letztzn Endes gopon die Tlesexnherrschaft ey Dourgsoisic riche
ten.

Bo it =ine Trtscche, dic Kontrollc der Bewirtcchaftung uad der
Verteilomg cer 2rodukts durch den Xnpitolistischon Steatsepierat het
die Kenitolisten uné Grofbauern nicht gehindert, fotte Profite wm
fachworzen Mourkt" cinzuaeimoen ~ Latzten Fndes cuf Xoston der Mzsesen,
Tie Arbeitor Clirfcen keinen Augenblick doran glnuben, &3 der rnpite-
listigche Otcontsepparat in ihren Interesse hs=ndelt., Tis milas<n deher
in cdiesem Zus~muenhenis die Porderung nnch der

Xontrolle cex Yroduktion uwad deor Verbteilung durch ¢ie Arbei-
ter und die Ceowerkachefi: n

unc
Ervichtung yon fufbrinsungs~ und Vertcilungspusachilgse ter
der Kontrolle der Arboit.r in Verbigeunz wil den l-ndarmen
Brucrn

aufetcll.on,

Diese Losungsm nmlissen von ¢Cer Arbeiterklcsec mit der Fordocruug
anoh der

roletorischen Kempfeinheitsfront gegen cdie kopitolistigehe
fuboTrengive

verbunden werdoa. Nur der einheitliche cuBarperlomsntorjechs Zempf
der Lrbejtormessen kenn lotzten Endes die Sonierungsof€-nsive der
Bourgeoisie zum helten bringen. Ln die Stelle CGer Sanierung der Bour-
geoisie mul diec Hebung dus Lebensstnndards der Messen treten.

RTINS T MPIR NN =1 T TR TR W R T SR I ST SR I R T I N T SN TR N NI S T

In der Reille unserer Publikstionen £ind hisher erscnienen:

"DIY, ¥EREATINE REVOLUTION", von Leo Troteki

"NUR BIE SIEGRFICHIN SOZIALISTISCUHFN REVOLUTIONEN XKONNEN DEN DRIT-
TER WELEK%IEG VIEHINDERNI", Menifest der IV. Internationale vom
Aoril 194

*PIE TODESAGONIE LES XAPITALIZMUS UlD 1L1IE AUFCABEN DER IV, INTER-
NLLIOWALE", Ubergangsorogramnm vom Sepbember 1938

POEL HARCIOMUS UND UNSERE TFPOCHZE", von Leo Trotzki (19%3)

PMe wichtigsten Beschliisce der eraten vier Kongresse der Xomintern
(1919 - 1922)

1. Teil: Grundeufgeben und Staatsfrage

2. Tell: 2uarteilrage

%. und 4, Teil ist in Vorbereitung
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